Republica de Colombia

Ministerio de Minas y Energia
COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS

RESOLUCION No. 058 DE 2017

( 15 HAYD 2017 )

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la
Transportadora de Gas Internacional TGI S.A. E.S.P, contra la Resolucion
CREG 261 de 2016

LA COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, en especial las
conferidas por la Ley 142 de 1994, y en desarrollo de los decretos 1524 y 2253
de 1994 y 1260 de 2013.

CONSIDERANDO QUE:

1 ANTECEDENTES

De conformidad con lo establecido en el numeral 14.28 del articulo 14 de la Ley
142 de 1994 el servicio publico domiciliario de gas combustible “es el conjunto
de actividades ordenadas a la distribucién de gas combustible, por tuberia u otro
medio, desde un sitio de acopio de grandes volumenes o desde un gasoducto
central hasta la instalacion de un consumidor final, incluyendo su conexién y
medicion. También se aplicard esta ley a las actividades complementarias de
comercializacion desde la producciéon y transporte de gas por un gasoducto
principal, o por otros medios, desde el sitio de generaciéon hasta aquel en donde
se conecte a una red secundaria’.

Segun lo dispuesto por el articulo 28 de la Ley 142 de 1994, la construccion y
operacion de redes para el transporte de gas, asi como el sehalamiento de las
tarifas por su uso, se regiran exclusivamente por dicha ley.

El numeral 73.11 del articulo 73 de la Ley 142 de 1994 atribuyo a la Comision
de Regulacién de Energia y Gas, CREG, la competencia para establecer las
formulas para la fijacion de las tarifas del servicio publico domiciliario de gas
combustible.

En aplicacion de lo dispuesto en dicha metodologia mediante las resoluciones
CREG 110 de 2011 y 121 de 2012 se establecieron los cargos regulados para el
sistema de transporte de la empresa Transportadora de Gas Internacional - TGI
S.A. E.S.P,, en adelante TGI.

d

7@%



RESOLUCION No. 058 DE 15 MAYD 2017 HOJA No. 2/26

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Transportadora de
Gas Internacional TGI S.A. E.S.P, contra la Resoluciéon CREG 261 de 2016.

Mediante la Resolucién CREG 160 de 2014 se ajustaron los cargos de transporte
de TGI en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 126 de la Ley 142 de 1994.

Mediante la Resolucién 126 de 2010 la CREG establecié los criterios generales
para la remuneracion del servicio de transporte de gas natural y el esquema de
cargos del sistema nacional de transporte, y dicté otras disposiciones en materia
de transporte de gas natural.

El articulo 14 de la Resolucion CREG 126 de 2010, modificado por el articulo 2
de la Resolucion CREG 066 de 2013, establece el procedimiento y las reglas
aplicables para los gasoductos que cumplen su vida util normativa.

La Comision resolvié las solicitudes hechas por la empresa TGI para 10
gasoductos que habian cumplido su vida til normativa mediante la Resolucion
CREG 162 de 2015. Asi mismo mediante la Resolucion CREG 008 de 2016 se
resolvié el recurso de reposiciéon interpuesto por TGI contra la Resolucién CREG
162 de 2015.

Mediante Resolucion CREG 261 de 2016 se resolvid una actuacién
administrativa iniciada de oficio en virtud de lo establecido en el articulo 126 de
la Ley 142 de 1994 y se ajustan los cargos regulados del sistema de transporte
de TGI S.A. E.S.P.

A través de las comunicaciones E-2017-002140! y E-2017-002152 TGI
interpuso recurso de reposicion frente a la Resolucion CREG 261 de 2016, e
incluy6 un alcance al recurso mediante la comunicacién E-2017-002244.

2 RECURSO DE REPOSICION

2.1 La admisibilidad del recurso

Mediante comunicacion radicada en esta Comision el dia 3 de marzo de 2016, con
radicado numero E-2017-002152, TGI a través de su representante legal presenté
recurso de reposicion contra la Resoluciéon CREG 261 de 2016, para lo cual realiza
las siguientes solicitudes:

“Solicito reponer la decisién contenida en la Resolucion CREG 261 de 2016, por las
razones que a continuacion se exponen”.

La Resolucion CREG 261 de 2016 fue notificada a TGI el dia 24 de febrero de 2017
atendiendo lo dispuesto en el articulo 672 de la Ley 1437 de 2011. El recurso de
reposicion fue interpuesto mediante correo electronico el dia 3 de marzo de 2017,
razon por la cual se establece que dicho recurso fue radicado dentro del término
previsto en el articulo segundo de la parte resolutiva del acto recurrido.

1 Comunicacioén igual a E-2017-002152 sin anexos.

2 Ley 1437 de 2011. “Articulo 67. Notificacién personal. Las decisiones que pongan término a una actuacion
administrativa se notificaran personalmente al interesado, a su representante o apoderado, o a la persona debidamente
autorizada por el interesado para notificarse.

En la diligencia de notificacion se entregara al interesado copia integra, auténtica y gratuita del acto administrativo, con
anotacion de la fecha y la hora, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse

y los plazos para hacerlo (...).”
U

A



RESOLUCION No. 058 DE 15 MAYO 2017 HOJA No. 3/26

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Transportadora de
Gas Internacional TGI S.A. E.S.P, contra la Resoluciéon CREG 261 de 2016.

Ahora, con respecto al recurso de reposicién se debe precisar que la empresa dio
alcance al mismo mediante comunicacién E-2017-002244 de 7 de marzo de 2017.
En relacion con esta comunicacion y respecto a la informacion que alli se incluye,
se establece que la misma es extemporanea y fue radicada por fuera del término
previsto en la Ley 142 de 1994, razén por la cual, dicha comunicacién debe ser
rechazada y no se tendra en cuenta para efectos de resolver el recurso de
reposicion. En este sentido, la Comisiéon se limitara a resolver el recurso de
reposicion en los términos de la comunicacién E-2017-002152.

En virtud de lo anterior y una vez verificado el cumplimiento de los requisitos a los
que hace referencia el articulo 773 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, procede la Direccion Ejecutiva de la CREG a
pronunciarse en relacion con los argumentos en que se sustenta la impugnacion.

2.2 Fundamentos del recurso

Los principales argumentos de TGI consignados en dicho recurso son los
siguientes:

2.2.1 Aplicacion del concepto de accesorio y principal

TGI senala:

“Al respecto, es necesario aclarar que el asumir este principio en la forma
descrita por la Comisién, puede establecer una condicién mediante la cual
se afectan los periodos establecidos regulatoriamente para la recuperacion
de las inversiones realizadas por los transportadores bajo la figura de PNIt-
1, IFPNIt-1 Y PNIt en aquellos casos en que el activo principal, como es de
esperarse, preceda en el tiempo al activo considerado como accesorio. Esto
se confirma al analizar lo establecido al respecto en la Resolucion CREG 126
de 2010, art. 1 en cuanto a la definicién de Vida Util Normativa la cual
establece:

"Vida Util Normativa: Es el periodo de 20 afios, contado a partir de la fecha
de entrada en operacién de un activo, del cual dispone el transportador, de
acuerdo con la regulacién, para recuperar el valor eficiente de la inversion.
Vencido este periodo se asumira para todos los efectos que el valor eficiente
de la inversion reconocida fue remunerado en su totalidad. Para el caso de
los activos que forman parte del PNI y de las IAC, este periodo se contara a
partir de la entrada en vigencia de los cargos calculados con la presente
metodologia y que remuneren tales activos " (Subraya fuera de texto
original).

Como se puede observar, la VUN fue definida por el mismo regulador para
un periodo de 20 anos los cuales garantizan y permiten la recuperacion del
valor eficiente de la inversion, lo cual implica que un periodo inferior a este

3 “Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no requiere de presentacion
personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la actuacién. Igualmente, podran presentarse por medios
electrénicos. Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccién del recurrente, asi como la direccion electronica si desea ser notificado por este medio.
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no permitira a la empresa dicha recuperacion eficiente conllevando a que
no se materializan los criterios que definen el régimen tarifario a los cuales
hace alusion la ley 142 de 1994 en su articulo 87, de forma particular, a los
principios de eficiencia econémica y suficiencia financiera.

Bajo este contexto para el caso particular de las inversiones del PNI (al igual
que las IAC) no tienen el caracter de accesorio por lo que la vida util
normativa es de 20 afos los cuales se contaran desde la entrada en vigencia
de los cargos.

Ahora bien, es preciso mencionar que no obstante se considerara, pese a lo
contradictorio que ello implica de conformidad a la definicién de VUN, que
las inversiones del PNI son accesorias, un periodo inferior a los 20 afios no
permitira el reconocimiento eficiente de la inversion, independiente de que
su clasificacion sea principal o accesoria, ya que para aquellas inversiones
PNI cuyos cargos entraron en vigencia anos después de la fecha de entrada
en operacion del activo principal, no se realizaria el reconocimiento eficiente
de la inversién conllevando a una grave afectaciéon de los intereses de la
empresa en la medida que no permite recuperar la inversion realizada por
TGI S.A ESP.

Algo similar ocurre para aquellas inversiones adelantadas como IFPNIt-1
que entraron en operacién en anos posteriores a la fecha de entrada en
operacion del ‘activo principal’, pues las IFPNIt-1 por su naturaleza y
definicidon son ejecutadas después de la entrada en operaciéon del activo
principal, por lo que la vida 1util de dicho activo principal se cumple antes
del plazo en el cual se cumple la vida 1til de aquel denominado accesorio,
perdiendo con ello el inversionista la posibilidad de recuperar su inversion
eficiente.

Lo anterior se traduce en una reduccién del plazo en el cual la empresa
espera recuperar la totalidad de su inversion en consideraciéon a lo
establecido en la regulacién vigente y con ello, se impide el total retorno de
dichas inversiones al eliminar flujos de pago que el transportador espera se
den a 20 anos y no a plazos inferiores. Para analizar el anterior hecho,
hemos estimado el ingreso esperado por TGI para las inversiones del PNIt-
1, I FPNIt-1 y PNIt que han entrado en operaciéon en los tramos Cusiana -
Apiay, Apiay-Usme, Apiay-Villavicencio-Ocoa, Morichal-Yopal y la
estampilla para los ramales desde el ano 2004 hasta el 2017, observando
que de aplicarse literalmente el principio esgrimido por la Comision, para
estos tramos, la empresa dejaria de percibir una remuneraciéon por sus
inversiones cercana a los tres millones de délares.

(..)

Finalmente, es pertinente aclarar que el efecto de la interpretacion y
aplicacion que ha dado la Comisiéon del principio "accesorium sequitur
principale” sobre la recuperacion de las inversiones PNIt, PNIt-1 e IFPNIt-1,
solo se vislumbra a partir del analisis de los impactos sobre el valor final de
los cargos aprobados por la Comision en la Resolucion objeto del presente
recurso en desarrollo de la aplicacion de los mismos en el proceso de
reconocimiento de inversiones para activos que cumplen su VUN.

La circunstancia expuesta, de hacerse efectiva con la implementacion de lo
establecido actualmente en la Resoluciéon objeto del presente recurso,
podria constituir una lesion injusta sobre los intereses de la empresa
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inversionista afectando incluso los intereses de los usuarios al derivar en
una senal que obligue al transportador a que como agente racional reevaliie
la factibilidad futura de adelantar inversiones PNIt, PNIt-1 e IFPNIt-1, ante
la certeza de que las mismas no seran remuneradas cabalmente.

En adicién a lo dicho llamamos la atenciéon en cuanto a la aplicacion del
principio "accesorium sequitur principale” toda vez, que existe norma expresa
expedida por la Comision, es decir, la Resolucion CREG 126 de 2010 la cual
aplica a la situacién particular y que se pretende cambiar por un principio
que es fuente secundaria, situaciéon que genera una posible violaciéon a los
principios constitucionales, asi como a la seguridad juridica y a los criterios
tarifarios de eficiencia econémica y suficiencia financiera consagrados en la
Ley 142 de 1994 para definir el régimen tarifario.”

2.2.2 Posible error de transcripcion, diametro Ramal Zona Industrial
Cantagallo — Cantagallo (Anexo 2. resolucion CREG 261 de 2016)

En este aparte TGI incluye informacion donde sefiala que:

“Dentro del anexo 2 de la Resolucion CREG 261 de 2016, el cual reemplaza
el anexo 4 de la Resolucion CREG 110 de 2011, se verifica un error de
transcripcion relacionado con el diametro del Ramal Z. Ind. Cantagallo -
Cantagallo, al cual se asignan 6 pulgadas de manera errada puesto que
debe ser de 4 pulgadas como corresponde a las caracteristicas de este
ramal”.

2.2.2.1 Informaciéon contrato enajenacion de activos

TGI incluye en su argumentacion informacion de referencia al contrato de
enajenacion de activos de la extinta Ecogas donde sefala que:

“Contrato de Enajenacion de los Activos, Cesion de los Derechos y Contratos
de ECOGAS, Anexo 10.3, Tomo 4. En este documento se puede evidenciar
que el activo entregado por ECOGAS a TGI tiene un diametro de 4" como ha
sido siempre informado por TGI a la Comisiéon. A continuacion se presenta
la imagen de la Tabla del Anexo citado, numeral 5 "Gasoductos Santander
y Sur de Bolivar”, pag. 22, tomo 4.”
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5. Gasoductos Santander y Sur de Bolivar

“Localizaclon. © . .~ “Longitud(km) |~ O T Diametro{t) o T
LINEA DE ECOPETROL Pianta de Yariquies a
Turbo Espander (Santander)- PUENTE 0,02 3
SOGAMOSO City Gate (Santander)
YARIQUIES (Santander} Planta compresora
Yariquies ds Ecopetrol- PUERTO WILCHES- City 3,55 2
Gate {S/der)
CANTAGALLO Eslacion de recibo Ecopatrol 1197 4
(Bolivar) - SAN PABLO. City Gate (Bolivar) !
ZONA INDUSTRIAL Ecopetrol (Bolivar) - 0.38 4
CANTAGAIIO City Gate (Bolivar) !
GALAN Planta Deshidratadara Ecopetrol .
Estacion de Recibo (Barranacabermeja)- 1,69 6
TERMOBARRANCA . City Gate Termoelectrica
GALAN Planta Dsshidratadora Ecopetro} . 4,65 10
Estacion de Recibo {Barranacabermeja - 5,27 6
YONDO City Gate (Anliogquia) 0,48 3
LINEA DE ECOPETROL Planta de Yariquies a
Turbo Espander (Santander) - CORREGIMIENTQ 0,072 3
EL OCHO City Gate {Santander)
LINEA DE ECOPETROL Planta Auxiliar, Zona
Industrial Cantagallo (Bolivar)- BRISAS DE 0.42 2718
BOLIVAR, Corragimienta Cantagallo- City Gate ' '
(Bailivar)

2.2.2.2 Informacion caracterizacion gasoductos

TGl incluye en su argumentaciéon informaciéon de caracterizaciéon de los
gasoductos dentro del proceso donde senala que:

“Informacion entregada por TGI S.A. ESP a la Comisién mediante radicado
TGI N. 003441 de fecha 21 de abril de 2014 dentro del presente
procedimiento administrativo en desarrollo del arto 14 de la Resolucién
CREG 126 de 2010. A través de CD la empresa reportéd para este ramal la
siguiente informacioén”.

En caso de En caso de Namero de
cambics en o cambios en ol conexiones Cruces
Dismetro en wrazado, Longitud en wazada, Afo de entrada Tipo de Indicar &l sismicos
Gasoducto pulgadas del didmetio en metros del itud en en op b o nimero de (mewos)
gasod pulg: del d metros del gasoduoto conexiones £ de todos los
nuevo del nuevo sefalado en la oruces
H gasoducto gasoducto oolumna G
2 Rawmal Galan - Teimobarnanca
4 KO+0002KO+038
5 TK0+035sK1+544 & NA 169 NA 1984 0 0 0
6 _K1+544 a K1+634
7 Ramal Yarigiies - Puente Sogamoso 1991 0 0 0
8§ _KD+000aKO+020 4 Na 20 NA
S Ramal Yarigiies - Puerto Wilches 199
% KO+000aK3+633 4 NA 3.693 NA
1 0 0 0
2
3
4  Ramal Z. Indk IC llo - C. il 1892 0 o 0
15 _KO+000aK0+ 385 4 NA 385 NA
% Ramal Cantagallo - San Pablo 1892
7 _KO+000aKZ+016 0 1] 0
€ K4+037aK4e+278 4 NA 974 NA
19 _K4+278aKM+974
20 Ramal Galan - Casabe - Yondé 1971
2t KO+000aK0+376
2 KO+376aK1+198 6 2100 NA
23 Ki1+138aK2+100 a 0 1] 0
24 KZ+100aK6+800 0 4.700 NA
2% KB +3800aKW+300 ] 3.500 NA
26 K10+ 300 a K10 +800 3 500 NA
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2.2.2.3 Informacion de la valoracion del perito

TGI incluye en su argumentacion informacién de referencia a la valoracion del
perito donde sefniala que:

“Informe Pericial de la Resolucion CREG 109 de 2013: "Total Installed Cost
Assessment of Twenty-Six (26) Natural Gas Pipelines'. Este informe fue
adelantado por Frank Gregory Lamberson para la valoracion de los
gasoductos objeto de estudio conforme al procedimiento establecido en el
articulo 14 de la Resolucion CREG 126 de 2010, a partir del cual se verifica
que la valoracion realizada para este activo se hizo atendiendo a un diametro
de 4 pulgadas tal y como puede ser verificado en la siguiente tabla contenida
en dicho informe (APPENDIX E2 - Summary Sheet for Pipelines 3,4 and 5,

pago 44).”
: CREG Resolution 109-2013
JCLIENT: CREG BID DATE: NA
BID RUN DATE:
JDESCRIPTION:  YGi Pipotli 3 4, and5 FEET PIPE DIA. W. T, MILES BIDRUN TIME:
LOCATION: T bi: §0.118 4.011 0.081 15.47 HOURS WORKED / DAY: 10
HODER: G. Lamberson - It Construction Consulting, LLT 0 4011 0.083 0.00 DAYS WORKED ; WEEK: ?
OJECT: CREG Resclution 109-2013 1] 4011 0.125 0.00 FUEL COST {$/GAL}): $4.50
NO: Study - Bid Numbee Not Assighed /] 4.011 0.125 0.00
F per Day
TOTAL FOOTAGE-AVG. 80,118 4011 0.081 15.47 Jts per Day
START DATE: 01-Sep-14 AVE. JT LGTH 38
FINISH DATE: BREF! TOTAL JOINTS 2,108

2.2.2.4 Tabla de diametros de la Resolucién CREG 105 de 2014

TGI incluye en su argumentacion la Tabla de diametros de la Resolucion CREG
105 de 2014 donde senala que:

“Resoluciéon CREG 105 de 2014, Anexo 2. En este acto a través del cual la
Comisién realizé la designacion del perito dentro de las actuaciones
adelantadas para las empresas Promigas SA. ESP, Promioriente S.A. ESP y
TGI S.A.ESP se puede observar lo siguiente:

4
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Anexo 2
Gasoductos de TGI S.A. E.S.P, objeto de valoracién’
+
Didmetro en
1 Longitud en metros
Nombre del Gasoducto P das
Trazado | Trazado | Trazado |Trazado
L Actual Nuevo Actual Nuevo
Ramal Yarigiiies - Puente Sogamoso . No
1 KO +000aK0=020 4 No aplica 20,00 aplica
Ramal Yarigiiies - Puerto Wilches
© 2 No aplica | 3.699 No
' 2 | KO +000 a K3 + 699 ] aplica
‘ | 1
| Ramal Z. Industrial Cantagallo - Cantagallo
| e 4 No aplica 385 No
| | 3| k0+000aKo + 385 aplica
’ Ramal Cantagallo —~ San Pablo |
5 KO + 000 a K2 + 016 4 No aplica | 11.974 No
! K4 + 097 a K4 + 278 aplica
T 4 K4+ 278 a K11 + 974
| Ramal Galdn - Casabe - Yondé T

2.2.2.5 Tabla de valores a retirar de la resoluciéon CREG 261 de
2016

TGI incluye en su argumentacion informacién la Tabla 1 de valores a retirar de
la Resolucion CREG 261 de 2016 donde sefiala que:

Tabla 1 Valores a retirar de la base de inversion

Tramos o gruposde gasoductos  Diametrv  Longitud IEt-1 (A) PNIt-1(B) IFPNI-1(C) INOt(D) PNiIt (E) IEt (A+B+C-D+E)
(putg.) fhem) USD de diciembre 31 de 2008

Total 341,10 46.313.001 1.061.386 1.4988.225 - 2239.830 51112441
Gasoductos principales 324,60 46.241.442 1.061.386 1498.225 - 2176.370 509877422
Cusiana - Apiay 10y 12 148 32.540.540 662913 723.518 - 1.042 831 35.069.862
Amay - Usme [ 122 7.284.368 316.357 633.084 - 907.330 9.141.138
Aplay - Villavicencio - Ccoa 6 40 5.590.280 82115 141.623 - 177.231 £.991.249
Morichal - Yopal 4 13 726.254 - - - 48.918 778172
Gasoductos Aislados 16,50 71.659 - - - 63.460 135.019
Ramal Yariguies - Puente Sogamoso 4 0,02 2916 - - - 1.307 4,223
Ramal Y ariguies - Puertc ‘Wilches 2 370 3.150 - - - £.856 9.006
Ramal Z Ind. Cantagallo - Cantagallo 6 0.385 15.376 - - - 5019 20.385
Ramal Z Ind Cantagafo - San Pablo 4 11,974 48.225 - ’ - - 48936 98. 161
Ramal Corregimiento Brisas de Bolivar 3 0,424 891 - - - 2342 3.233

Fuste Anexts ¢y £ oela Reschoon CRES 110 de 2011, nodificedos por lss cescliciones CREG 1 de 2012 5 180de 2014
Nets Los vakres ce gigmetroe ; longluoes se tomaron o anexc 2 ok ls Resolucbr CREG 105 e 2014

Con base en los soportes citados TGI solicita:

“En este sentido, es claro que existié en la Resolucion CREG 261 de 2016
un error de transcripcion en lo que refiere al diametro del Ramal Z.
Industrial Cantagallo — Cantagallo el cual corresponde a 4" y no a 6", aspecto
que ademas puede ser verificado en el Contrato de Enajenacién de los
Activos, Cesion de los Derechos y Contratos de ECOGAS, de la forma
verificada en la imagen presentada, asi como en la informacién entregada

Z
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por TGl S.A. ESP dentro de la actuacién que se adelanté. Aspecto que
igualmente fue tenido en cuenta en la valoracién realizada por el perito
Frank Gregory Lamberson dentro de su informe pericial a través del cual
realiz6 la estimacion del costo del activo.

Finalmente, es un hecho que puede ser verificado en la Resoluciéon CREG
105 de 2014 la cual fue soporte para la Tabla 1 de la Resolucion CREG 261
de 2016, en la cual se menciona de forma expresa que se tomoé la
informacion de diametros y longitudes de la primera resolucién no siendo
coincidente los diametros en una y otra.”

3 Analisis de los argumentos expuestos por TGI en el recurso.
Consideraciones de la CREG

3.1 Generalidades

Una lectura de los argumentos expuestos por TGI en el recurso de reposicién
interpuesto permiten establecer que la empresa pretende que sea modificada la
Resolucion CREG 261 de 2016 a fin de que la CREG ajuste el diametro del Ramal
Zona industrial Cantagallo y la remuneracion eficiente de las inversiones realizadas
como PNIt-1, I FPNIt-1 y PNit.

3.1.1 Andlisis de la aplicacion del concepto de vida iitil normativa y la
posible afectacion de la remuneracion de las inversiones de TGI

El concepto de Vida Util Normativa (VUN) fue definido en la Resolucion CREG 126
de la siguiente forma:

“Vida Util Normativa: Es el periodo de 20 afios, contado a partir de la fecha de
entrada en operacion de un activo, del cual dispone el transportador, de acuerdo
con la regulacién, para recuperar el valor eficiente de la inversion. Vencido este
periodo se asumira para todos los efectos que el valor eficiente de la
inversion reconocida fue remunerado en su totalidad. {(...)".

Con respecto a la forma y determinacion de la VUN normativa los articulos 12y 13
de la metodologia disponen lo siguiente:

“Articulo 12. Determinacion de la Vida Util de un activo. Para los activos
asociados a la IEt la Vida Util se contard a partir de su fecha de entrada en
operacién. Para los activos asociados al PNIt o a las IACt la Vida Util se contard a
partir de la fecha de entrada en vigencia de los cargos calculados con la presente
metodologia y que remuneren tales activos.

Para aquellos gasoductos cuya tarifa vigente al momento de adoptar la Resolucién
CREG 001 de 2000 habia sido calculada con base en el articulo 56 del Cédigo de
Petréleos, se tomara como ario de entrada en operaciéon del activo, el aro
correspondiente a la ultima revisién tarifaria bajo dicho Cédigo. La enajenacion de
un activo no afectara la forma como se determina su Vida Util.

Articulo 13. Determinacién de la Vida Util Normativa de un activo. Para los
activos asociados a la IE, la Vida Util Normativa se contard a partir de su fecha de
entrada en operacién. Para los activos asociados al PNI, o a las IAC; la Vida Util
Normativa se contard a partir de la fecha de entrada en vigencia de los cargos /

calculados con la presente metodologia y que remuneren tales activos.
.
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Normativa se contard a partir de la fecha de entrada en vigencia de los cargos
calculados con la presente metodologia y que remuneren tales activos.

Para aquellos gasoductos cuya tarifa vigente al momento de adoptar la Resolucion
CREG 001 de 2000 habia sido calculada con base en el articulo 56 del Cédigo de
Petréleos, se tomarda como ario de entrada en operacion del activo, el arno
correspondiente a la ultima revisién tarifaria bajo dicho Cédigo. La enajenacion de
un activo no afectard la forma como se determina su Vida Util Normativa.”

Finalmente, en cuanto al procedimiento para establecer el valor a reconocer para
aquellos que han cumplido su VUN el articulo 14 de la Resoluciéon CREG 126 de
2010, asi como el ajuste que se hace en los cargos de transporte para incorporar
dichos valores, la metodologia establecio lo siguiente:

“Articulo 14. Inversion a reconocer en activos que hayan cumplido la Vida
Util Normativa. Para aquellos activos en servicio, exceptuando terrenos y
edificaciones, cuya Vida Util Normativa se cumpla en el presente periodo tarifario,
se aplicara el siguiente procedimiento:

a) Un aro antes del cumplimiento de la Vida Util Normativa del activo, el
transportador, mediante comunicacién escrita, deberd solicitar a la CREG el inicio
de una actuacién administrativa en los términos definidos en el presente articulo.

b} La Comisién dard inici6 a la actuacion administrativa que contendra las
siguientes etapas:

(....)

2. A partir del ejercicio de valoracion realizado por el perito la Comisién contard con
un (1) Mes para realizar andlisis propios con el fin de determinar el costo de
reposicion a nuevo del activo VRAN.

3. La Comisién, una vez transcurrido el periodo correspondiente notificard a la
empresa transportadora lo siguiente:

i.  Elwvalor a reconocer por el activo si contintia en operaciéon. Este valor remunerara
todas las inversiones en reparaciones que se requieran y serd determinado como
sigue:

VAO, = VRAN X VUR
t VU
Donde,
VAO,: Valor del activo si se mantiene en operacién, expresado en ddlares de la
Fecha Base.
VRAN: Costo de reposicion a nuevo del activo, expresado en délares de la Fecha
Base.
VUR: Vida util remanente, calculada como la diferencia entre la Vida Util y la
Vida Util Normativa.
VU: Vida Util.

ii. El valor a reconocer si decide reponerlo. Este valor es el costo de oportunidad
del activo VRAN: , expresado en délares de la Fecha Base

"
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Estos valores se reconoceran al transportador por un periodo de veinte (20) anos.

¢) Laempresa transportadora deberd informar a la Comision acerca de la decision
tomada dentro del Mes siguiente a la fecha de notificacion. El transportador
reportard alguna de las siguientes decisiones:

1. Continuar operando el activo existente: En tal caso deberd solicitar a la Comision
un ajuste de los cargos regulados a que haya lugar. Este ajuste se determinara
de conformidad con el valor VAO,.

2. Reposicién del activo: En tal caso, la empresa transportadora debera solicitar un
ajuste de los cargos regulados una vez el nuevo activo entre en operacion.
Durante el periodo comprendido entre la fecha en que el activo existente cumpla la
Vida Util Normativa y la fecha de entrada en operacion del nuevo activo se
reconocerd el valor de VAO,, siempre y cuando el activo a reponer se haya mantenido
en operacion.

Para efecto del cdlculo tarifario la CREG calculara el Factor de Utilizacién y de ser
necesario ajustara las demandas hasta alcanzar el Factor de Utilizacion Normativo.
Las demdas variables del calculo tarifario no serdn sujetas de modificacion.

Paragrafo 1. En ningun caso se efectuaran modificaciones al monto de las
inversiones existentes, ocasionadas por reemplazos de activos propios de la
operacion antes de concluir su Vida Util Normativa. (...)”. (Resaltado fuera de
texto)

Ahora bien, con relacién a las disposiciones citadas de la metodologia en relacién
con la VUN, esta Comision expuso frente al mecanismo de remuneracion dentro
del documento 100 de 2010 lo siguiente:

“La Comisién definié en el articulo 3 de la Resolucion CREG 001 de 2000 los
siguientes criterios sobre la reposicién de un activo una vez cumpla su vida ttil
normativa:

‘Para activos en servicio, exceptuando terrenos y edificaciones, una vez transcurrida
la Vida Util Normativa se calculard el costo de oportunidad del activo a partir del
ano veinte transcurrido desde la fecha de entrada en operacién del mismo. El calculo
del costo de oportunidad del activo se establecerd tomando en cuenta la proporcion
entre la vida util remanente y la vida util total estimada (vida util transcurrida mas
vida util remanente).

Para activos cuya Vida Util Normativa se agote durante el Periodo Tarifario empleado
en la revision, el Transportador realizarad los andlisis y sustentara ante la CREG la
conveniencia de su retiro o reposiciéon teniendo en cuenta las condiciones técnicas
del activo, sus costos de operacion y mantenimiento, aspectos de seguridad,
confiabilidad y calidad del servicio entre otros. Andalisis que conducird a una de las
siguientes dos opciones:

i) retirarlo del servicio al final de su Vida Util Normativa y proceder a reemplazarlo, en
cuyo caso dicho reemplazo constituird un compromiso de inversién y aplicard lo
previsto en esta Resolucion para la valoracién de nuevas inversiones. La inversién
asociada al activo retirado no se incluird en la base de activos considerada en el
Periodo Tarifario correspondiente.
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i) mantener el activo en operaciéon después de agotada su Vida Util Normativa,

quedando a consideracion de la CREG la determinacion del costo de oportunidad de
ese activo, conforme a lo descrito en el literal anterior.’

De otro lado, en el articulo 5 de la Resolucién CREG 022 de 2009 se establecié lo
siguiente:

‘Para activos en servicio, exceptuando terrenos y edificaciones, una vez transcurrida
su Vida Util Normativa, el Transportador propondrd a la CREG la conveniencia de
su retiro o reposicién teniendo en cuenta las condiciones técnicas del activo, sus
costos de operaciéon y mantenimiento, aspectos de seguridad, confiabilidad y calidad
del servicio entre otros. Con fundamento en dicho andlisis el Transportador
propondrd una de las siguientes dos opciones:

Retirarlo del servicio al final de su Vida Util Normativa y proceder a reemplazarlo,
en cuyo caso el nuevo activo constituira un compromiso de inversion y aplicard lo
previsto en esta Resolucion para el Programa de Nuevas Inversiones o para las
inversiones no previstas en el Programa de Nuevas Inversiones. La inversion
asociada a activos retirados, o aquellos que cumplan su Vida Util Normativa, se
excluye de la base de activos considerada en el Periodo Tarifario correspondiente, a
partir del momento de su retiro o cumplimiento de la Vida Util Normativa. Lo anterior
se debe reflejar de manera inmediata en los cargos regulados que aplique el
Transportador.

Mantener el activo en operacién después de agotada su Vida Util Normativa,
quedando a consideraciéon de la CREG la determinacion de la remuneracion por el
uso de ese activo. El valor se establecera asi: 1) tomando en consideracién la
proporcién entre la vida tutil remanente y la vida tutil total estimada (vida util
transcurrida mas vida util remanente) y; 2) evaluando el beneficio costo de incluir
en la remuneracion inversiones adicionales para prolongar la vida util del activo.
Las inversiones adicionales se podrdn incluir si y sélo si el beneficio-costo es mayor
que cero.’

En las resoluciones citadas se identifican los siguientes aspectos:

En primer lugar, se reconoce que quien tiene la mejor informacion sobre la condicion
operativa del activo es el transportador.

De otro lado, se establece que si la decisiéon del transportador es reponer el
activo, se debe acoger a lo definido en el programa de nuevas inversiones.

Si el transportador decide mantener en operacién el activo, la valoracién del mismo
estard determinada por el costo de oportunidad del mismo, para cuya estimacion se
tiene en cuenta la proporcion entre la vida util remanente y la vida util total
estimada.

Adicionalmente, dentro de este esquema se identifican dos elementos que
complementan el marco de incentivos con el fin de promover la eficiencia en la
inversioén y reposicion de activos.

En primer lugar, la definicion de vida util normativa como un periodo menos
extenso que la vida ttil total de un activo permite que el transportador
recupere su inversion en un periodo razonable de tiempo, moderando los
riesgos de demanda a los que se enfrenta el transportador.

e
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En segundo lugar, es conveniente definir con anticipacion los incentivos
para que el transportador continue operando un activo después de que
alcance su vida util normativa, por cuanto éste tiene el incentivo econémico
de realizar inversiones en reposicion una vez un activo supera ésta.

Por tanto, a efecto de optimizar el uso de los recursos destinados a la inversién y no
generar un sobrecosto innecesario para los usuarios, es preciso reconocer al
transportador el costo de oportunidad del activo después de que éste haya
alcanzado su vida util normativa

No obstante la consistencia de las resoluciones citadas y los incentivos identificados,
consideramos pertinente determinar con mayor claridad el procedimiento de
valoracién del costo de oportunidad del activo para aquellos casos en que el
transportador decida continuar operdndolo después de cumplida su vida ttil
normativa, por un espacio de al menos veinte (20) arios mas, asi como definir la vida
util total estimada, los gastos de administracion, operacién y mantenimiento (AOM)
y, el procedimiento administrativo que enmarca la actuacién de la Comision y los
agentes.

En primer lugar, en linea con la definicién de costo de oportunidad encontrada en la
literatura econémica?, la Comision estima conveniente que para calcular dicho costo
se tome en consideracion la valoracién del activo a precios de mercado, haciendo
uso de la metodologia de reposicién a nuevo.

Teniendo en cuenta la asimetria de informacién frente al valor de la inversién y dado
que en esta oportunidad no hay lugar para realizar un proceso de convocatoria
publica por cuanto el activo ya se encuentra construido, la Comisién considera que
para estimar el costo de reposicién a nuevo es conveniente contratar un perito para
que éste emita un concepto de valoracién.

La Comisidn, con base en el concepto del perito y en andlisis propios, determinard
el costo de reposicién a nuevo del activo en cuestion.

De otro lado, tomando en consideracion actuaciones administrativas previas, se
propone establecer en 50 arios la vida util total de los diferentes elementos que
conforman la infraestructura de transporte de gas.

Asi, si el transportador opta por continuar operando un activo por al menos veinte
(20) annos mas después de cumplida su vida util normativa, a éste se le reconocerda
como inversion el valor resultante de multiplicar el costo de reposiciéon a nuevo del
activo, segun lo determine la Comision, por el cociente entre la vida tutil remanente y
50 anos, tal como se define en la siguiente formula:

VAO, = VRAN X VUR
P 50
Donde,
VAO,: Valor del activo si se mantiene en operacion, expresado en délares de la
Fecha Base.
VRAN: Costo de reposicién a nuevo del activo, expresado en délares de la Fecha

Base.

4 El costo de oportunidad es definido como el costo de las oportunidades sacrificadas cuando los recursos de una firma

4

no son asignados a su mejor uso alternativo.
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El transportador debe evaluar si esta inversiéon, que se le reconocerda por
espacio de veinte (20) afios, es suficiente para remunerar las inversiones en
adecuaciones que la infraestructura existente requiera.

En el numeral II de esta secciéon se describen la metodologia que se utilizard para
valorar los activos que hayan superado su vida util normativa. De otro lado, los gastos
de AOM que se reconocerdn al transportador, si continua operando el activo, serdn
aquellos aprobados en el periodo tarifario vigente. Si el transportador repone el activo,
la Comisién aplicara el procedimiento definido para el cadlculo de AOM para nueva
infraestructura embebida en el sistema de transporte existente” (Resaltado fuera de
texto)

Teniendo en cuenta los apartes citados, el entendimiento de la regulacién en
materia de transporte de gas natural, lo cual incluye en este caso las disposiciones
relacionadas con la aplicacién de la VUN, se debe hacer a partir de un ejercicio de
hermenéutica regulatoria, entendido éste como la interpretacion en la aplicacion,
alcance y contenido de la regulacion, de forma tal que la misma se haga de manera
coherente y sistematica®, ateniendo los fines y objetivos perseguidos por la
regulacion en el marco de la Ley 142 de 1994. Esto considerando que dicha
metodologia corresponde a una metodologia de incentivos, en donde el
transportador se puede considerar como un agente activo en la busqueda de
eficiencia, donde dicha metodologia difiere de otro tipo de metodologias donde las
inversiones se remuneran a través de depreciacion o costos de las mismas.

Este ejercicio permite en el presente caso establecer entre otros los siguientes
elementos:

a) La aplicaciéon de la VUN se realiza sobre los “activos” que han cumplido dicha
condiciéon. Esta Comision ha expuesto dentro de la regulaciéon en materia de
transporte de gas natural frente al concepto de “activos™ que un sistema de
transporte de un transportador estd compuesto por los activos que de este
hacen parte. En este sentido, el componente de las inversiones que se valoran
y remuneran en los cargos de transporte que se aprueban estan asociadas
unicamente a dichos activos, entendidos estos, como los gasoductos y
estaciones de compresion, en su integridad.

Si bien dentro de la metodologia dichos activos pertenecen a la componente de
inversiones para efectos de establecer los cargos de transporte y sobre dicha
componente se definen una serie de variables para darle el tratamiento
regulatorio y tarifario que corresponda, entender como “activo” no el gasoducto
0 una estacion de compresion en su integridad, sino elementos accesorios al
gasoducto principal, afectaria y dificultaria la aplicaciéon e implementacion del
concepto de VUN, tanto para el ejercicio de valoracién, como para el ajuste en
los cargos de transporte, en el marco de los principios de eficiencia y
simplicidad a que hacen referencia el articulo 87 de la Ley 142 de 1994, asi
como la estabilidad de los cargos y las tarifas al momento de realizar el ajuste
en los cargos.

5 El método sistematico apela a encontrar el sentido de las disposiciones a partir de la comparacion con otras normas
que pertenecen al orden juridico legal y que guardan relacion con aquella. Corte Constitucional, Sentencia C-054 de /
2016.

6 En especial de acuerdo con la forma como se establecen y determinan los cargos de transporte.

]
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simplicidad a que hacen referencia el articulo 87 de la Ley 142 de 1994, asi
como la estabilidad de los cargos y las tarifas al momento de realizar el ajuste
en los cargos.

Es por esto que, de acuerdo con lo previsto en el articulo 14 de la metodologia,
la solicitud que se realiza por parte del transportador, la valoracion que se
realiza por parte del perito, y la evaluaciéon de la Comision a efectos de llevar a
cabo el ajuste en los cargos, se realiza sobre dicho activo en su integridad;
circunstancias que se vislumbran dentro del tramite de la actuaciones
administrativas que culminaron con la expediciéon de las resoluciones CREG
162 de 2015 y 261 de 2016.

b) La metodologia establece frente al componente inversiones una serie de
variables para efectos de distinguir dichos activos y establecer el tratamiento
que estos deben recibir en la determinacion de los cargos regulados. En relacion
con los gasoductos, durante el periodo de VUN de estos activos esta Comision
ha procedido a reconocer dentro de los cargos de transporte inversiones
asociadas a variantes. Al momento de dicho reconocimiento, alli se ha precisado
que estas variantes no se reconocen como un nuevo activo o un activo diferente,
ni cambian o modifican la condicién del activo o gasoducto existente, de lo cual
se pueda inferir que dichas variantes corresponden a un nuevo activo o que
frente al gasoducto existente, dicha circunstancia genera que se altere el periodo
en que se debe contar su VUN.

En este sentido, de acuerdo con lo previsto en la regulaciéon el concepto de
variante no permite identificarlo como un activo unico o diferente a efectos
aplicar la VUN, sino que por el contrario dicho “activo” se entiende como el
gasoducto en su integridad.

De la misma forma, de acuerdo como se reconoce dicha inversion dentro de los
cargos de transporte, no se genera una nueva remuneracion o un nuevo periodo
de remuneracion, sino que por el contrario, se modifica el valor de la
remuneracion existente considerando el periodo de remuneracion transcurrido
hasta ese momento y frente al cual dicho activo se ha ido remunerando.

En relacion con lo anterior y para el caso particular de la recurrente, se
considera relevante exponer como antecedente lo realizado por esta Comision
en la Resolucion CREG 121 de 2012:

“En el calculo de los cargos regulados adoptados mediante la Resoluciéon CREG
110 de 2011 se descont6é de la inversiéon existente el valor de los tramos de
gasoducto que se remplazan o retiran del servicio como consecuencia de las
variantes.

En la pagina 195 del documento CREG 085 de 2011 se anota lo siguiente:

‘...para efectos regulatorios se propone calcular el valor del tramo reemplazado
como el producto entre: i) el valor IEt-1 del gasoducto troncal El Porvenir — La
Belleza (ver Anexo 15); y ii) el cociente entre la longitud reemplazada (i.e. 2,46 km)
y la longitud total del tramo (i.e. 189 km)...’

En los cargos regulados de la Resolucion CREG 110 de 2011 se tuvo en cuenta la
anterior propuesta presentada a la CREG. De esto se deduce que el criterio

Mv
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adoptado por la CREG para calcular el valor del tramo remplazado por
variantes considera dos elementos: i) la inversién existente IEt-1; vy ii) el
cociente entre la longitud remplazada y la longitud total del tramo donde se
construye la variante.

El criterio adoptado por la CREG se basa en los siguientes preceptos de la
metodologia:

i) De acuerdo con lo establecido en el articulo 15 de la metodologia, desde el
momento en que queden en firme los cargos el transportador puede empezar
a remunerar las inversiones reconocidas en el PNIt, donde se incluye el valor
de las variantes Nazareth, Yamunta y Rio Guariné. Es decir, el valor
reconocido para las variantes Nazareth, Yamunta y Rio Guariné se empieza a
remunerar desde el primer dia del periodo tarifario independientemente del
anio del periodo tarifario en el que se ejecuten. Este hecho hace parte del
concepto de costo medio de mediano plazo en el que se basa la metodologia.

ii) En el literal c del articulo 5 de la metodologia se establece que bajo ninguna
circunstancia se debe incluir en el monto de las inversiones existentes
aquellos activos propios de la operacién retirados del servicio. En tal sentido,
es necesario retirar de la inversion existente el valor de la parte del gasoducto
existente que es remplazado por las variantes. Se debe notar que para efectos
tarifarios este valor corresponde a un ‘valor presente’ pues el mismo es una
porcion del valor reconocido como inversiéon existente para el respectivo

gasoducto.

Se entiende que TGI propone que al valor de PNIt de la respectiva variante se le
descuente el valor calculado con el criterio adoptado por la CREG. Es decir, al valor
del PNIt restarle el valor obtenido del producto entre: i) el valor IEt-1 del respectivo
tramo; y ii) el cociente entre la longitud remplazada y la longitud total del tramo.

Se debe tener en cuenta que el valor del PNIt es un valor futuro para el afio del
periodo tarifario en que el transportador espera ejecutar el proyecto. Para efectos
del calculo tarifario este valor futuro se trae a valor presente y se adiciona al valor
de la inversion existente (ver férmulas de articulo 15 de la metodologia).

La propuesta de TGI es inconsistente numéricamente puesto que plantea restar
un valor presente (i.e. el valor a descontar por el tramo que sale de servicio) a un
valor futuro (i.e. el valor PNIt). Lo acertado es hacer la resta entre valores futuros
o entre valores presentes. Es decir, para hacer la resta del PNIt el valor a restar se
debe llevar a valor futuro. Esto es equivalente a restarle al valor presente del PNIt,
o al valor de la inversiéon existente, el valor a descontar calculado con el criterio
adoptado por la CREG, el cual esta en valor presente.

En el calculo tarifario de los cargos adoptados mediante la Resolucion CREG 110
de 2011 se resté de la inversiéon existente el valor a descontar calculado con el
criterio adoptado por la CREG, lo cual es numéricamente consistente y cumple con
los criterios establecidos en la metodologia.

De lo anterior se concluye que la propuesta de la recurrente, en el sentido de
descontar el valor del tramo que sale de servicio del valor del PNIt, es inconsistente
numeéricamente y por tanto no puede prosperar.” (Resaltado fuera de texto)

c) La metodologia establece frente al componente inversiones una serie de
variables para efectos de distinguir dichos activos y establecer el tratamiento
que estos deben recibir en la determinacion de los cargos regulados. En relacion

0»4,
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con los gasoductos, entendidos como aquellos activos que han cumplido su
VUN, teniendo en cuenta el analisis expuesto en el literal anterior, su valoracion
genera efectos sobre las variables consideradas en el calculo de los cargos
regulados.

En este sentido, la Comision ha precisado que de acuerdo con lo previsto en la
metodologia, tanto en su articulo 14, del concepto de VUN7, asi como del
procedimiento y los incentivos previstos en la remuneracion (para continuar o
no con la operacién del activo), al momento de llevar a cabo la aplicacion de
estas disposiciones dentro de las actuaciones administrativas a efectos de
resolver las solicitudes de los transportadores para los activos que han cumplido
su VUN, se debe efectuar la revision del valor de las variables de inversion de
los cargos como es el caso de la inversion existente, [E;, y del valor del programa
de nuevas inversiones, PNI,.

Lo anterior, toda vez que para la correcta aplicacion de lo previsto en la
metodologia en relacion con la VUN y el ajuste en los cargos de transporte de
gas natural a que hace referencia el numeral 1 del literal c del articulo 14 de la
Resolucion CREG 126 de 2010, los valores de las variables VAO, y VRAN que
corresponden a los valores de las inversiones que se incorporan en los cargos,
segun la decision que libremente tomen los transportadores, remplazan los
valores de las variables IE, y de PNI, asociados a aquellos activos que cumplen
la VUNS.

De acuerdo con esto, la revision del valor de la inversion existente, /E,, implica
revisar los valores de las variables IE,_,, PNI,_;, IFPNI,_;, e INO, que
correspondan a activos asociados a aquellos que cumplen la VUN, lo cual es
igualmente aplicable a los valores de la variable PNI,. En este sentido, la
aplicacién del principio ‘accesorium sequitur principale’ (i.e. lo accesorio sigue a
lo principal), se deriva de la aplicacion de lo previsto en la metodologia en
relacion con la aplicacion de las normas relativas a la VUN, de lo cual hace parte
el cumplimiento de dicha condicion, la forma como estos se remuneran y se
lleva a cabo el ajuste en los cargos a efectos de incorporar los valores de las
variables VAO, v VRAN, asi como el tratamiento regulatorio que le ha dado la
regulacion a las inversiones y el concepto de activos en materia de transporte
de gas natural, por lo que no resulta razonable en términos regulatorios
modificar lo principal sin lo accesorio.

Asi mismo, para llevar a cabo una correcta aplicacién de la regulacion, se ha
precisado igualmente por parte de esta Comision que el ajuste en los cargos
derivados de la aplicacion de la VUN, no da lugar a modificar los valores de
gastos de AOM de los activos asociados que cumplen su VUN. Los valores que

7 Vida Util Normativa: Es el periodo de 20 aiios, contado a partir de la fecha de entrada en operacion de un activo, del
cual dispone el transportador, de acuerdo con la regulacion, para recuperar el valor eficiente de la inversion. Vencido
este periodo se asumird para todos los efectos que el valor eficiente de la inversion reconocida fue remunerado en su
totalidad. Para el caso de los activos que forman parte del PNI y de las IAC, este periodo se contara a partir de la entrada
en vigencia de los cargos calculados con la presente metodologia y que remuneren tales activos. Para aquellos gasoductos
construidos bajo esquema contractual de BOMT se mantendra el periodo de treinta (30) afios para la Vida Util Normativa,
establecido para el Periodo Tarifario t-1, sin perjuicio de que en la aprobacion de cargos la Comision decida una periodo
distinto.

8 Esto bajo la consideracion hecha dentro de la regulacion lo que se entiende como activo dentro de la infraestructura
de transporte de gas natural, las cuales corresponden a los gasoductos en su integridad, asi como a las estaciones de

compresion.
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De igual forma, la aplicacién de dichas normas no constituye un vehiculo para
modificar las capacidades maximas de mediano plazo de los tramos en donde
hay activos que cumplen la VUN. Las inversiones en expansiones que derivan
en aumentos de capacidad deben seguir los procedimientos establecidos en la
metodologia (i.e. loops y estaciones de compresiéon como IAC).

d) De acuerdo con la metodologia, cuando los gasoductos cumplen su periodo
de VUN, regulatoriamente se establecié una sefal para que la empresa decida
si repone el activo o contintia operandolo, y la CREG reconoce un valor de
reposicion o un porcentaje del valor de reposicion. Esta senal es conocida por
la empresa en dicho momento, por lo que su definicién previa, es conveniente a
efectos de que el transportador contintie operando el activo, por cuanto éste
tiene el incentivo econémico de realizar inversiones en reposicion una vez un
activo supera ésta.

Es por esto que, en concordancia y bajo el mismo parametro aplicado en relaciéon
con el tratamiento regulatorio de los activos existentes y que son objeto de
aplicacion de las normas previstas en materia de VUN, para los activos que
continuian en operacion o que son objeto de reemplazo la Comisién establecio,
atendiendo lo previsto en la metodologia, que: i) en ningun caso se efectuaran
modificaciones al monto de las inversiones existentes, ocasionadas por
reemplazos de activos propios de la operacién antes de concluir su VUN; ii) los
valores de inversion aprobados por la CREG remuneraran todas las inversiones
requeridas para mantener la integridad y seguridad de los activos
correspondientes durante la nueva VUN, tales como inversiones en
reparaciones, variantes y reposiciones parciales. En este sentido, la reposicién
consiste en el remplazé de la totalidad del activo.

De acuerdo con lo anterior, tal como se ha precisado para el caso de los activos
que han cumplido su VUN, se ha establecido desde la metodologia y su
aplicaciéon que esta nueva remuneracion de los valores de las variables VAO, o
VRAN y reconocimiento dentro de los cargos de transporte, incorporan todas
aquellos aspectos que mantengan en integridad la totalidad del activo, En este
sentido, al igual que ocurre en el caso de los activos que cumplen su VUN, para
los activos que se reponen o continian en operacion, estos se entienden como
una sola infraestructura en su integridad.

Una vez expuestos los anteriores literales, del analisis de los argumentos expuestos
por TGI en su recurso de reposicion, se advierte por parte de esta Comisiéon que los
mismos no estan dirigidos a cuestionar la Resolucion CREG 241 de 2016 ateniendo
el objeto de dicho acto administrativo, el cual corresponde a los resultados del
ajuste en los cargos de transporte de TGI, una vez realizada la valoracion de los
activos que cumplen su VUN por parte de la CREG. Esto, de acuerdo con lo
procedimiento previsto en el literal ¢ del articulo 14 de la Resolucion CREG 126 de
20109, asi como lo dispuesto en el articulo 6 de la Resolucion CREG 162 de 2015,
el cual establece lo siguiente:

¢ ¢) La empresa transportadora debera informar a la Comision acerca de la decision tomada dentro del Mes siguiente a
la fecha de notificacion. El transportador reportara alguna de las siguientes decisiones:

Continuar operando el activo existente: En tal caso debera solicitar a la Comision un ajuste de los cargos regulados a
que haya lugar. Este ajuste se determinara de conformidad con el valor VAO,.

Reposicion del activo: En tal caso, la empresa transportadora debera solicitar un ajuste de los cargos regulados una

o
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“Articulo 6. Ajuste en los cargos regulados. De conformidad con lo establecido
en el articulo 14 de la Resolucion CREG 126 de 2010, con la declaracién de que trata
el Pardgrafo 1 del articulo 1 de la presente resolucién, TGI S.A. E.S.P. debera solicitar
el ajuste a que haya lugar en los cargos regulados.

Paragrafo 1. Cuando TGI S.A. E.S.P. presente la declaraciéon de que trata el
Paragrafo 1 del articulo 1 de esta resolucién y solicite el ajuste en los cargos
regulados, en dichos cargos los valores VAO: reemplazaran los valores del Anexo 2
segun corresponda.

Paragrafo 2. Cuando i) dentro del plazo mdaximo de tres (3) anios TGI S.A. E.S.P.
reemplace y ponga en operacién uno o varios de los gasoductos senalados en el
articulo 1 de esta Resolucién; ii) la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, en ejercicio de sus funciones de inspeccioén y vigilancia previstas en el
articulo 79 de la Ley 142 de 1994, confirme a la CREG que el activo fue repuesto en
su totalidad y que entré en operacién en el plazo previsto; y iii) TGI S.A. E.S.P. solicite
el ajuste en los cargos regulados, en dichos cargos los valores VRAN reemplazardan
los valores VAO: segtin corresponda.

Antes de iniciar la reposicién de los activos, TGI S.A. E.S.P. deberd informarle a la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios la fecha de inicio de las obras
de reposicion y el cronograma detallado de estas obras.” (Subrayado fuera de texto)

Por el contrario, un analisis del contenido del recurso y sus argumentos permite
establecer por parte de esta Comision que la impugnacion hecha por el recurrente
se realiza sobre:

i) elementos conceptuales y abstractos relativos a los efectos sobre las variables
consideradas en el calculo de los cargos regulados (i. e. aplicacién del concepto
‘accesorium sequitur principale’ lo accesorio sigue a lo principal) en relacién con la
forma y el procedimiento que se debe llevar a cabo para el ajuste en los cargos por
parte de la Comision una vez se han valorados los activos que cumplen su VUN,
los cuales se encuentran previstos en el literal ¢ del articulo 14 de la Resoluciéon
CREG 126 de 2010, asi como en el articulo 6 de la Resolucion CREG 162 de 2015;

ii) los efectos y de manera particular, se cuestiona el valor a retirar de la base
tarifaria que fue expuesto en el Anexo 2, asi como en el paragrafo 2° del articulo 6
de la Resolucion CREG 162 de 2015 con respecto a las variables de la columna
PNIt, cuando en dicho anexo se expone lo siguiente:

Continuar operando el activo existente: En tal caso debera solicitar a la Comisién un ajuste de los cargos regulados a
que haya lugar. Este ajuste se determinara de conformidad con el valor VAO,.

Reposicion del activo: En tal caso, la empresa transportadora debera solicitar un ajuste de los cargos regulados una
vez el nuevo activo entre en operacion. Durante el periodo comprendido entre la fecha en que el activo existente cumpla
la Vida Util Normativa y la fecha de entrada en operacion del nuevo activo se reconocera el valor de VAO,, siempre y

cuando el activo a reponer se haya mantenido en operacion.
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“Anexo 2 Valores a retirar de la base tarifaria cuando se realice el ajuste
tarifario de que trata el Articulo 2 de la presente Resolucién

Tramos o grupos de gasoductos  Diametro Longitud IEt-1 (A) PNIt-1 (B) IFPNIt-1(C) INOt (D) PNt (E) IEt (A+B+C-D+E)
(pulg.) (km) USD de dicierrbre 31 de 2009

Total 361,90 61.809.618 1.061.386 1.498.226 - 2.176.370 656.646.5698
Gasoductos principales 324,60 61.736.667 1.061.386 1.498.226 - 2.176.370 66.472.647
Cusiana - Apiay 10y 12 149 32.640.540 662.913 723.518 - 1.042.891 35.069.862
Apiay - Usme 6 122 12.779.593 316.357 633.084 - 907 330 14.636.364
Apiay - Villavicencio - Ocoa 6 40 5.590.280 82.115 141.623 - 177 231 5.991.249
Morichal - Yopal 4 13 726.254 - - 48918 775.172
Gasoductos Aislados 27,30 72.961 - - - - 72.961

Ramal Yariguies - Puente Sogamoso 4 0,02 2.916 - B - - 2.916
Ramal Yariguies - Puerto Wilches 2 3,70 3.150 - - - - 3.150
Ramal Z Ind. Cantagallo - Cantagallo 6 0,385 16.376 - - - - 15.376
Ramal Z Ind. Cantagallo - San Pablo 4 11,974 49.225 - - - - 49.225
Ramal Galan - Casabe - Yond¢ 3.6, 10 10,8 1.391 - - - - 1.391
Ramal Corregimiento Brisas de Bolivar 3 0,424 891 - - - - 891

Fuente Anexos 4 y 5 de la Resolucion CREG 110 de 2011, modificados por las resolciones CREG 121 de 2012 y 160de 2014
Nota: Los valores de diametros y longitudes se tormaron del anexo 2 de fa Resolucion CREG 105 de 2014

De acuerdo con lo anterior, los argumentos del recurso de reposicion corresponden
a un cuestionamiento de la metodologia de caracter general y en el caso de la
actuacion particular de TGI, con respecto a la inversion a retirar.

Es por esto que, dichos argumentos debieron ser expuestos al momento de recurrir
la Resolucion CREG 162 de 2015, en particular lo dispuesto en el articulo 6 y el
Anexo 2 de dicho acto administrativo, asi como los cuestionamientos generales
sobre la metodologia implican realizar un juicio de legalidad sobre la misma . En
este sentido, los argumentos del recurso de reposiciéon no corresponden al objeto y
alcance de la actuacion administrativa de la Resolucion CREG 261 de 2016, el cual
se limita al calculo que lleva a cabo la CREG para realizar el ajuste en los cargos.

Ahora bien, sin perjuicio de esto, se establece por parte de la Comisiéon que los
argumentos de TGI en relacion con la aplicacién del concepto “lo accesorio sigue la
suerte de lo principal” como principio general del derecho no corresponden a un
elemento “contradictorio” y “no previsto” en relacién con la aplicacion de las
normas relativas a la VUN de los activos dentro de las variables inversion existente,
IE;, y del plan de nuevas inversiones, PN/, y el mismo NO “se vislumbra a partir del
analisis de impactos sobre el valor final de los cargos aprobados por la CREG en la
resolucion objeto de recurso”.

Por el contrario, el mismo parte de lo dispuesto en la metodologia y su correcta
aplicacién, en particular: i) del articulo 14 de la Resolucion CREG 126 de 2010, el
concepto y definicién de VUN; ii) los incentivos y la forma como se lleva a cabo
dicha remuneracion, el ajuste en los cargos de transporte de gas natural a efectos
de incorporar los valores de las variables VAO, y VRAN; iii) el entendimiento del
concepto de “activo” dentro de la infraestructura del servicio publico de transporte
de gas natural (incluido el reconocimiento de las variantes sobre dicha
infraestructura de los cargos y el ajuste en los mismos); elementos que han sido
aplicados de manera consistente por pate de la Comision en aquellas actuaciones
administrativas en las que se han resuelto las solicitudes de los transportadores
en aquellos activos que han cumplido su VUN.10

10 Ver Resoluciones CREG 018 de 2014, 082 de 2014, 163 de 2015, 220 de 2015, 085 de 2016, 086 de 2016 y 241 de

2016.
e
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Ahora, con respecto al periodo de “recuperacién de estas inversiones”, entendido
como el periodo de remuneracion de los activos asociados a los PNI, al ser inferior
a 20 anos se argumenta por parte de la recurrente que esto “no permitiria el
reconocimiento eficiente de la inversién”. Sobre el particular esta Comision
considera que lo previsto en la metodologia en relacién con la remuneracion de las
inversiones y la aplicacion de las normas alli previstas sobre la VUN no se ve
afectado. Esta consideracion obedece al hecho de que la metodologia de
remuneracion es de incentivos y por tanto el transportador evalua si el valor que
reconoce la CREG (i.e. el VAO o el VRAN), cuando el activo cumple su vida util
normativa, cubre la remuneracion remanente de inversiones que hacen parte del
activo pero que aun no llevan 20 anos en operacion (e.g. una variante, obras de
geotecnia) y la remuneracion de inversiones que el transportador prevé realizar en
el activo para mantenerlo operativo por otro periodo tarifario en caso de que no lo
reemplace.

Cabe anotar que en una metodologia de tasa de retorno con contabilidad detallada
por activo es necesario asegurar la remuneracion de cada activo en su respectivo
periodo de remuneracion. En las metodologias de incentivos los agentes toman
decisiones con base en el incentivo que otorgue el regulador. Los valores VAO y
VRAN tienen implicito incentivos para que los transportadores tomen la decision
mas adecuada para continuar prestando el servicio (i.e. continuar operando el
activo existente o reemplazarlo por uno nuevo).

La aplicacién de la VUN en la resoluciéon objeto de impugnacion, asi como en la
Resolucion CREG 162 de 2015, se hace en el marco de los incentivos y senales
previstas y definidas previamente en la metodologia, con el fin de promover la
eficiencia en la remuneracion de las inversiones y reposicién de activos, los cuales
son conocidas por el transportador desde el momento de expediciéon de la
metodologia a efectos de solicitar las inversiones en su solicitud de cargos, asi como
la aplicacién del articulo 14 en aquellos activos a los cuales se les debe reconocer
un nuevo periodo de VUN. En este sentido, la Comisién establece que el
reconocimiento de los valores de las variables VAO, o VRAN dentro de los cargos de
transporte garantiza la remuneraciéon del activo por un nuevo periodo de VUN, a
efectos de dar correcta aplicacion del criterio de suficiencia financiera al
transportador y que el mismo no se vea afectado dentro de la remuneracion de la
actividad de transporte de gas natural.

De acuerdo con lo anterior, la Resolucion CREG 162 de 2015 y los ajustes en los
cargos de la Resolucion CREG 261 de 2016 reflejan la remuneracion de las
inversiones frente a las cuales se lleva a cabo la prestacion del servicio de
transporte, en el entendido de que estos activos han cumplido su VUN y el
transportador ha decidido reponerlos y en otros casos ha decidido mantenerlos en
operacion. Es por esto que el ajuste en los cargos de la Resolucion CREG 241 de
2016 se ajusta a los criterios tarifarios previstos en el articulo 87 de la Ley 142 de
1994, recogiendo los valores eficientes reconocidos en la Resolucion CREG 162 de
2015, razén por la cual, la misma esta orientada a dar cumplimiento a los fines y
principios que persigue la Ley 142 de 1994, lo cual incluye la continuidad y la
garantia en la prestacion del servicio de manera eficiente.

Es por esto que los argumentos de TGI ademas de no corresponder y no guardar
relacién con el objeto de la resolucion objeto de recurso se deben considerar

¢ {,'A%
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abiertamente improcedentes y los mismos no conllevan a modificar lo dispuesto en
la Resoluciéon CREG 261 de 2016.

3.1.2 Analisis del posible error de transcripcién del diazmetro del ramal Zona
Industrial Cantagallo - Cantagallo

Sobre este punto se aclara lo siguiente:

1. La informacion que reposa en la Comision dentro de las actuaciones
administrativas es producto del reporte entregado por los agentes, en este caso
TGI. Los valores de diametros y longitudes consignados en la Resoluciéon CREG
160 de 2014 fueron declarados por la empresa en su momento.

1. Las actualizaciones de informacion de gasoductos al cumplir la vida util
normativa, VUN, declarada por TGI mediante radicado E-2014-003562, se
incluyeron dentro del principio de buena fe en los analisis encomendados por
la Comision al perito designado mediante la Resolucion CREG 105 de 2014, de
tal manera que el calculo tarifario incluyé dicha actualizacion de informacion.

La Comision aplico el procedimiento establecido en el articulo 14 de la
Resolucion CREG 126 de 2010 para establecer el valor a reconocer para
aquellos gasoductos que han cumplido su VUN. Asi mismo la Comision realizd
el ajuste en los cargos de transporte para incorporar dichos valores.

iii. Los valores de diametros y longitudes consignados en las resoluciones
corresponden a las caracteristicas técnicas basicas de los gasoductos. Estas
caracteristicas no cambian en el tiempo, excepto si se modifican por variantes
o reemplazo de tramos de gasoducto, pero si es factible que haya lugar a ajustar
cifras en casos que por razones histéricas no se registraron los valores reales.
En todo caso estas correcciones no dan lugar a ajustar los valores de inversion
existente reconocidos en revisiones tarifarias anteriores, excepto en casos de
inversiones nuevas (PNI o IAC) en las que el transportador construya una
infraestructura de dimensiones notablemente inferiores a las previstas en los
cargos regulados aprobados!!.

Es por esto que con respecto a la solicitud realizada por TGI sobre la transcripcion
del diametro, la Comisiéon considera que no existe “un error de transcripcion en lo
que refiere al diametro del Ramal Z. Industrial Cantagallo — Cantagallo” en el
contexto manifestado por la empresa. Sin embargo, de los literales anteriormente
expuestos: (i) es pertinente ajustar el valor de los diametros y las longitudes de
algunos gasoductos incluidos en la Resolucion CREG 261 de 2016 con el fin de
registrar los ultimos valores reportados por TGI; y (ii) para efectos de claridad y
trazabilidad del ajuste de longitudes y diametros es necesario explicar, en las tablas
respectivas incluidas en la resolucién, los ajustes a que haya lugar en cada

11 Como antecedente se puede citar el caso del gasoducto Gibraltar - Bucaramanga donde inicialmente, en la Resolucion
CREG 044 de 2007, se registré6 un diametro de 10 pulgadas y 190 kilometros. Estos datos fueron reportados por el
transportador como informacién proyectada para la construccion del gasoducto. Una vez se construyé el gasoducto el
transportador informé que la longitud y el diametro real del gasoducto fue de 177,15 km y 12 pulgadas. Estos nuevos
valores se incluyeron en la Resolucion CREG 045 de 2014,

Este ajuste en las caracteristicas técnicas del gasoducto Gibraltar - Bucaramanga no dio lugar a ajuste en la inversion

reconocida por la Comision.




RESOLUCION No. 058 pE 15 WA 207 HOJA No. 23/26

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la Transportadora de
Gas Internacional TGI S.A. E.S.P, contra la Resolucion CREG 261 de 2016.

gasoducto. Lo anterior bajo el entendido de que estos ultimos valores reportados
por TGI son las cifras reales de longitud y diametro.

Una vez surtido el procedimiento previsto en la Ley 142 de 1994, asi como en la
metodologia de la Resolucion CREG 126 de 2010, la Comisién de Regulacion de
Energia y Gas, en su sesion 778 del 15 de mayo de 2017, aprobé la presente
Resolucion mediante la cual se resuelve el recurso de reposiciéon interpuesto por
TGI S.A. E.S.P. contra la Resoluciéon CREG 261 de 2016.

RESUELVE:

Articulo 1. Reponer parcialmente la Resolucion CREG 261 de 2016 frente al
recurso de reposicion interpuesto por la Transportadora de Gas Internacional
TGI S.A. E.S.P.

Articulo 2. De acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente
resolucion, reemplazar el Anexo 1 de la Resolucion CREG 261 de 2016, que
corresponde al Anexo 2 de la Resolucién 162 de 2015, por el Anexo 1 de la
presente resolucion.

Articulo 3. De acuerdo con lo previsto en la parte motiva de la presente
resolucion y a efectos de realizar las aclaraciones respectivas en los diametros y
longitudes para los gasoductos que apliquen, se remplaza el Anexo 2 de la
Resolucion CREG 261 de 2016, correspondiente al Anexo 4 de la Resoluciéon
CREG 110 de 2011, modificado por el articulo 7 de la Resolucién CREG 121 de
2012, modificados a su vez por el articulo 5 de la Resolucion CREG 160 de 2014,
por el Anexo 2 de la presente resolucion.

Articulo 4. La presente Resoluciéon debera notificarse a la empresa
Transportadora de Gas Internacional TGI S.A. E.S.P. y publicarse en el Diario

Oficial. Contra las disposiciones contenidas en esta Resolucion, no procede
recurso alguno.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

15 WAID 1047
Dada en Bogota, D.C.
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./ RUTTY PAOLA ORTIZ JARA j GERMAN CASTRO FERREIRA
Viceministra de Energia Director Ejecutivo
Delegada del Ministro de Minas y Energia

Presidente
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Anexo 1

“Anexo 1
Valores a retirar de la base tarifaria cuando se realice el ajuste tarifario de que
trata el Articulo 2 de la Resoluciéon CREG 162 de 2015

Tramos o grupos de gasoductos Diametro Longitud IEt-1 (A) PNIt-1 (B) IFPNIt-1 (C) INOt (D) PNt (E) |IEt (A+B+C-D+E)
(pulg.) (km) USD de diciembre 31 de 2009
Total 34110 46,313,001 1,061,386 1,498,225 - 2,239,830 51,112,441
Gasoductos principales 324.60 46,241,442 1,061,386 1,498,225 - 2,176,370 50,977,422
Cusiana - Apiay (2) 10y 12 149 32,640,540 662,913 723,518 - 1,042,891 35,069,862
Apiay - Usme 6 122 7.284,368 316,357 633,084 - 907,330 9,141,139
Apiay - Villavcencio - Ocoa (2) 6 404 5,590,280 82,115 141,623 - 177,231 5,991,249
Morichal - Yopal 4 13 726,254 - - - 48,918 775172
Gasoductos Aislados 16.50 71,559 - - - 63,460 135,019
Ramal Yariguies - Puente Sogamoso (1) (2) 4 0.02 2,916 - - - 1,307 4,223
Ramal Yariguies - Puerto Wilches (2) 2 3.70 3,150 - - - 5,856 9,006
Ramal Z Ind. Cantagallo - Cantagallo (1) (2) 4 0.385 15,376 - - - 5,019 20,395
Ramal Z Ind. Cantagallo - San Pablo (2) 4 11.974 49,225 - - - 48,936 98,161
Ramal Comregimiento Brisas de Bolivar (1) (2) 3 0.424 891 - - - 2,342 3,233

Fuente: Anexos 4 y 5 de ka Resolucion CREG 110 de 2011, modificados por las resoluciones CREG 121 de 2012 y 160de 2014
Nota: Los valores de diametros y longitudes se tomaron del anexo 2 de la Resolucién CREG 105 de 2014

(1) Mediante las comunicaciones E-2014-003562, E-2014-006243 TGl deciar6 que el didmetro de estos gasoductos es distinto al diametro registrado en fa Resolucion CREG 160 de 2014, reportado por ka errpresa en su
momento. Con base en esto la CREG ajusté el didmetro de estos gasoductos al valor dectarado por TGI.

(2) Mediante las comunicaciones E-2014-003562, E-2014-006243 TG declar¢ que la longitud de estos gasoductos es distinta a ta longitud registrada en la Resolcion CREG 160 de 2014, reportado por la empresa en su
momento Con base en esto la CREG ajust6 la longitud de estos gasoductos al valor declarado por TGI

%P AOLA ORTIZ Jfé/ GERMAN CASTRO FERREIRA

Viceministra de Energia Dirgctor Ejecytivo
Delegada del Ministro de Minas y Energia
Presidente




058 15 MAYD 207

RESOLUCION No. DE

HOJA No. 25/26

Gas Internacional TGI S.A. E.S.P, contra la Resolucion CREG 261 de 2016.
El Anexo 4 de la Resolucion CREG 110 DE 2011 quedara asi:
“Anexo 4
Inversion existente
Ado de Dlémotro  Longitud Valores a rotirar Resolucién Valores VAO Resolucién Bt
Tramoa o gru; de gasoductos euntrada en IEt-1 PNIt-1 IFPNRt-1 (C] INOt IEt (A+B+C-D]
erpentes Operacién ipulg) (km} w ® © L s d 162 de 2015 [8] (E ) 162 de 2015 (F ) (A+B+C-D-E+F}
USD de dicremtre 31 de 2009
Total 886,306,508 652,061,212 431,633,421 2,781,673 1,367,209,470 48,872,612 57,927,447 1,376,264,306
Gasoductos principales 2,480 804,759,936 62,061,212 431,633,421 2,781,673 1,285,662,897 48,801,062 88,039,630 1,291,901,464
Ballena  Barrancalermeya 1996 18 379 184,920,419 309,096 193,143,227 378,372,742 378,372,742
Hattancabenmepa  Se bastopol 1997 20 i 36,374,629 164,452 34,264,615 70,803,695 70,803,695
Selesiopol - Vascoina 1997 20 62 25,979,160 116,802 3,538,743 29,634,705 29,634,705
Vasconia  Matigquita 1997 20 123 43,399.530 116,802 9,036,443 52,752,781 52,752.781
Vascon La Bellezs 1997 12,14 a9 32,205,697 48,580 42,589,332 74,843,609 74,843,609
La Belleza - El Porvenn 2000 20 189 87,523,987 100,362 109,259,431 190,883,780 196 883,780
Mariquita - Pereira 1997 20 81,432,676 ©B2,745 29,311,045 110,826,466 110,826,966
Pere Armema 1997 20 30,607.236 32,031 30.639.207
Armecmn Cal 1997 20 65,429,188 68,333 65,497,521 65,497,521
Mariguia - Gualanday 1997 6,4 159 20,026,833 120,061 413,002 20,559,895 20,559,845
Gualanday  Neva |1] 1997 12 169 22,330,310 120,061 093,673 23,144,073 23,144,073
Montanuelo Gualanday 1996 6,4 36 2,718,978 97,206 2,816,184 2,816,184
Ramales Bov - Santander 2000 10, 8,3, 2 289 36,739,426 154,281 - - 36,893,707 36,893,707
La Belleza - Cogua 1997 22 15 48,496,096 9,306,155 7,778,479 2,781,673 62,999,058 62,999,058
Cusiana - Apay (7) 2017 10,12 149 32,640,540 662,913 723,518 34,026,971 34,026,971 26,218,878 26,218,878
Apiay - Usme |4] 1995 6 122 12,779,593 316,357 633,084 13,729,034 8,233,809 5,495,225
Apiav - Usme [4] 017 6 122 17,422,849 17,422,849
Apiay - Villavicencio - Ocoa (7) 2017 6 40.4 90,280 82,115 141,623 5,814,019 5,814,019 8,576,058 8,576,058
Morichal - Yol 2017 4 13 726,254 - 726,254 726,254 2,821,836 2,821,836
Cusiana - El Porvenir 2003 20 33 15,716,359 1,013,628 16,729,987 16,729,987
20,14,
Gasoducto de L Sabana 1w9s-2006 1% 1455 18,922,710 39,046,439 57,969,149 57,969,119
Gasoductos ramales 900.41 81,646,572 - 81,546,574 71,559 2,887,827 84,363,842
Ramales Mariquits - Poroira 87.4 9,269,928 B 9,269,928 9,269,928
Fresio 1997 2 £l 356.022 356.022 356,022
1997 i I 1064404 1064404 1604404
107 2 a 748 740 748 740 48,746
1907 4 s 142400 112400 142,400
107 2 25 2070820 2074 820 L079829
1997 : 3o 294718 208718
1997 A i 658041 058,041
1997 i o 1241627
Vi e 1907 B on 07857
Fetesain 1097 p f 178031 178001
Measelin 17 p 51 pr
Verenn 1997 o 0 500745 500743
Ramales Perolra - Armenia 214.0 16,732,458 - 16,732,458 16,732,458
[Anscrmmnicyo 1997 2 4 736.070 736 070 36,670
Lo et 1997 2 s y 552,054
niton 1907 2 o cv9.887 09,887
Lo Vg 1997 B V72 1956 474 1456474
Cartag 1907 B vo T0.078 70,978
omindo 1997 2 0y 15773 15,775
Lo Victona 1997 2 B 157729 - 157.720
L Unnion 1997 2 o 15459 315059
Roldapslln 1997 148 778,032 - 778.132
Armienia 1997 o s o o - 6,594,088
sevils 1997 2 175 420,088 .
Ceasedoms 1007 2 124 646,690 .
Lo Tehadn 1997 2 'B] 5,258
Montenegsn 1997 B s 851730
ourmiten 1907 2 ° 473,188 . 473188
Fundin 1007 2 157 825450 825450
1997 2 7y 415,954 15350
1907 2 I a1 127 as127
1997 s 124 7792 077922
1151 19,343,621 19,343,621 -
Zoweed = 7 57 5556 TS 03 T5.036
fpot 4 150,450
v . 47300
1997 ) 751 718
1997 s 202,984 202,984
197 < 172,912 172912 172912
1907 B 101,492 101,492 101402
1907 : 5108 45,108 15108
o Cemin 1997 s s 1503585 1,504,585 509,585
[Pr 1997 o 197 415,004 4,445,004 4443004
Preaders 1907 o v Ssa 10z S8344s sasa1az
1997 . So 4751029 751520 P
1997 4 1 2105.019 2,105,019 210801
Flonda 197 N I 11274288 11274288 11274288
Guneon 1997 2 5 076618 705 70013
Vurba 1997 o o 22550 22554
Rameles Ballens - Barrancabormejs 191.4 7,693,678 - B - 7,693,678
S Digs 1555 3 55787 Cexg
A gustin Codazz 1996 P 124.493 124,494
Cosncnri 1996 2 7407 24410 . 224410
ecentt 1096 B 12 040 560,066 160,666
Lor Ingun dle Hancn 1996 P 10 853 324,866
b 1996 3 s 810 174890 174950
incon Hondo 1996 2 v 024 718
[ 1990 2 1621 347,855
o Roquie 1996 2 112 E 35,615
Curmmns 1906 8210 . - 245,992
[ 1996 2 0003 - 53,521
Pt 1996 2 sz - 108,118
£ Burr. 1996 2 0018 . X 1437
Tanwinmeque | El Brtico 1906 a 17 133 769,271
T onlameque E) Bancn 1996 4 27 018 1,254 864
bl 1096 2 507 E o123
1096 2 3808 - 113086
1996 2 15212 455,345
1996 2 10941} - 327.500
1996 2 oo 299
S Allerio 1996 2 12708 10,392 380,392
Hato Nueva 1996 70,268 76,288
1996 2 T 81,808 81,868
1996 2 006 153,055 153,085
Fotisen 1996 2 - 80,584
1996 2 T 205,642
199 2 000 - 260935
1996 : s62 226,470 20470
1996 3 484 215,106 ue
199 4 11 276 L9619 . 9.619 oty
Viledupn 1990 2 4 590 807,634 - - 807,639 07,044
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la Transportadora de
Gas Internacional TGI S.A. E.S.P, contra la Resolucion CREG 261 de 2016.

Anexo 2 (cont.)

“Anexo 4

Inversion existente (cont.)

111 bietuye Tramo Dina - Loa Pinos

(2] Correaponde al tamo re

estas gasodaetan 4 valor declarado poy TG

etox gasoduruos .l vaior deviarada por TGE

e

(7) Mediante las comanieaanes B-2014-003562,

£-2014-006243 TG decharo que 1n Tongitud de extos guaodicton e d

plazado por la vanante Puente Guillermo - sucre Onenta
{3 Ante solicilud de cambio de diamewo se resielve en actuacion aparte
[4] Se apuatd acorde + as aclaraciones sobre estacion compresora

151 Se aneshuyeron Austes « los valores o tebirar- ver conmidersndos

2y =y

TTY PAOLA ORTIZ JARA
Viceministra de Energia
Delegada del Ministro de Minas y Energia

Presidente

() Mediante fas comuncacionex £-20 14003562, E-2014-006243 TGI declard que el diametro de eatos gasoductos es distinto al difnetro registrado en la Resolucion CREG 160 de 2014, reportado por la empresa en su n

Ramales Mariquita - Neiva 63.3 6,793,840 - 6,793,640 - - 6,793,840
Fondn 1957 2 827 564,568 564568 564 368
Gany absal 1997 ¢ o7 182,270 182,270 182,270
Leticle 1997 2 a3 089,648 - - G8Y 6YE ELUNPE
Litasio 1997 2 2091 1,134,750 = 1.144.750 1,134,750
Tictiadentie 1997 2 067 161.744 161.744 vIhl,"4¢
La Sietra 1997 2 04 230,016 - 230,000 230,016
Arnlial erinag 1997 2 187 Ro1.154 - 861153 Bo1,154
Venadilla 1997 2 21 266,001 266,001 266,001
Alv uado 1997 2 592 193,065 = 193,065 193.065
LRI 1997 2 365 477 091 TTON0 477041
Do 1997 280,907 28907 280,907
Ihsague 1997 199,228 - - 199,228 199,228
Cano 1997 227,911 - - 227,914 227,911
Sabdana 1997 427,637 - B 427,637 427,637
Nataganna 1997 238,070 238,070 238,070
Aipe 1997 215,767 - - 215,767 215,767
Greardor 1997 214,650 214,656 214,656
Purfiearion 1997 229,308 - - - 229,308 229,308
Ramalcs La Belleza - Cogua 6,864,433 - 6,564,433 - - 6,564,433
Floran 1997 2 105 229,132 - 229,132 229,132
[Atbar s 1997 2 597 352,003 - 352,003 352,003
[ Tunungua 1997 2 7 212711 N - 212,71 212,711
Briceno 1997 2 o9 185,923 - - 185,923 185,923
Claquinauara 1997 a3 248 380,368 - - 380,368 480,368
Caldas 997 2 476 353.785 - . . 353,785 353,785
1997 2 45 401,064 - 401,064 401,064
1997 2 a0l 362,581 - . 362.581 962,581
Fuguene 1997 2 284,933 . - 284,933 284,933
Capellania 1997 2 177,481 - 177.481 177,481
1997 2 200,282 - - - 200,282 200,282
Ulsae 1997 3 393 30,317 - - 430,317 430,317
Stlabais e 1997 2 921 6£19.486 619,486 619,480
Capennides 1997 2 129 18e 218 . 184,218 189,218
Tausa 1997 2 314 307,034 - - - 307,034 307,034
Nemweon 1997 3 4 44 454,336 - - - 454,336 454,336
Tiano L Bellegs - Sucere Gretal 12 1997 22 419 1,423,778 - 1,423,778 1,123,778 ‘
Ramales Vasconia - La Belleza 1.5 212,800 - 212,800 - - 212,800 ‘
T Beliczn 1997 2 t 52 212,800 B 212,800 212,800
Ramales Vasconla - Mariquita 29.1 3,409,402 - 3,409,402 - - 3,409,402 |
Prerto Boyaca 1997 2 0 68 345,791 - - 345.791
Fuerto Salgar 1997 2 03 266,054 - - 206,054
tn Liorada 1997 2 85 397,876 - 397.876
| Termodorada 1997 12 107 1,850,649 - 1,850,044
Victoria 1997 2 894 519,037 - - 549,037
R 1 - 0.8 212,616 - 212,616 - -
San Lws 1997 2 0 783 212,616 - - - 212,616
Ramales Sebastopol - Vasconla 1.4 206,792 - 206,792 - - 206,792
Puerto Serviez 1997 2 K 206,792 - - - 206,792 206,792
- 0.2 294,961 - 294,961 - - 294,961
Puerto Parra 1997 2 015 294,961 - - - 294,961 294,961
Ramales Apiay - V/cio - Ocoa 18,7 2,469,403 - 2,469,403 - - 2,469,403
Villovicencio 1995 0 0 181,881 B B B 181881 81881
Aracias 1995 3 a7 2,188,812 - - - 2,188 812 2,188,812
Pope 1995 21,696 - - - 21,646 21,646
Oiros Runales =1 Casmnare y Predemonte 1995 77,064 - - 77,064 77,064
Ramales Cusiana - Apiny 5,110,710 - 6,110,710 - - 5,110,710
Agiazl 2 2,163,547 B g N 2,163,547 2,163,547
T mena 2 45 140,105 - - - 346,105 146,105
Monteryes 2 Ve 27827 a7
Capinles et At v Pedenonte 2 156 av2510 - 392,516
Cun 2 &5 210,086 210,046
Restepe 2 a5 1027170 1,027,170 1927170
Ramales Apiay - Usme 14.9 1,901,939 - 1,901,939 - - 1,901,939
T et Tous 0 To6 2 Vot 624 T66 624
Cretamn Foente et G 2 A8 100 . 386190 3,190
[ RS . S04 sa0. 802 340,804
< Joan . 40607 6 07 406,07y
Uiy 1995 < 1270606 127,166 127166
b 1995 2 21 470.070 379,070 479,076
Gasoductos Alslados 51.3 1,329,993 - 1,329,993 71,559.4 2,887,827 4,146,261
Rartial G Termolartanca 1984 6,4 3 166,640 166,640 166,640
Kol Yatigies  Pueine Sogatoso (01 {7) 2007 a o2 2916 2816 25106 4,512 4,512
Kol Yoaigiiex - Puerio Wiiches 17) 2017 2 a7 S50 - 3.150 3,150 386.924 386,924
Rapid Z 1 Catitagal)o - Caniagatla (0] (71 2017 4 u 385 15.376 - 15,376 15,476 76,708 LORTY
Ramal Z Ind Cantagallo San Pabio (7) 2017 1 15974 49.225 - 49,225 2371741 2471741
Retmal Galan Casabe Yonda J3] 1971 10 101 1,891 - - - N 1,391
Ruinal Cortegrnento Brisas de Bolivar (6] (7] 2017 El 0424 891 - - - Byl 47,942 47,942
Ramal o San Vicente de Chucuri 2002 24 217 1,090,403 - - - 1,090,403 1,090,403
Fuentes Resoluciones CREG 043 y 076 de 2002, Reaolucion CREG 125 de 2003 y analisis CREG .

mento Can hase en eato la CREG ajusté el dametro de

nta i la longitud regstrada en 1o Resolorion CREG 160 de 2014, reportado por 1a empress en st momenio Con base en ¢sio Ja CREG wosié la longiwd de
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