Republica de Colombia

Ministerio de Minas y Energia

COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS

RESOLUCION No. =~ 043 pE 2002
C 2.4 N 2002 )

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por
TRANSCOGAS S.A. E.S.P., contra la Resolucién CREG-017 de 2001.

LA COMISION DE REGULACION DE ENERGIA Y GAS

En ejercicio de las atribuciones constitucionales y legales, en especial
las conferidas por la ley 142 de 1994, y los Decretos 1524 y 2253 de
1994,y

CONSIDERANDO:

I. ANTECEDENTES

Que el dia 20 de febrero de 2001, la Comision de Regulacion de Energia y Gas
expidi6 la Resolucién CREG-017 “por la cual se establecen los Cargos Regulados
para el Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A. E.S.P.”;

Que dicha Resolucién fue notificada personalmente a la empresa TRANSCOGAS
S.A. E.S.P., por intermedio de su representante legal el dia 2 de abril de 2001,

Que el dia 9 de abril de 2001, mediante documento radicado en la CREG con ¢l
ntmero 3066 de 2001, la empresa TRANSCOGAS S.A. E.S.P., por intermedio de
su Representante Legal, interpuso recurso de reposicién contra la Resolucion
CREG-017 de 2001, con el fin de que la Comision de Regulacion de Energia y
Gas modificara parcialmente dicha Resolucion,; '

II. PRETENSIONES DE LA EMPRESA

Que para justificar la solicitud, la empresa presenta los siguientes argumentos:

“Después de mas de dos anos de haber sido solicitada la fijacién de la tarifa de transporte por
parte de Transcogas S.A. ESP, la Comisién de Regulacion de Energia y Gas expidi6 la Resolucion
017 de 2001 mediante la cual establecié los cargos regulados para el Sistema de Transporte de
Transcogas S.A. ESP, aplicando la metodologia prevista en la Resolucién CREG 001 de 2000,
modificada parcialmente por las Resoluciones CREG 085 de 2000 y 007 y 008 de 2001.

En consecuencia, para la fijacion de los cargos regulados que remuneran el servicio de transporte
prestado por la empresa, la CREG debié tener en cuenta aspectos tales como la inversion base,

NN



RESOLUCION No. 0 43 DE 2.4 JUN. 1002 HOJA No.  2/32

Por la cual se resuelve el recurso de reposiciéon interpuesto por TRANSCOGAS S.A. E.S5.P,
contra la Resolucion CREG-017 de 2001.

las demandas esperadas de volumen y capacidad, las tasas de retorno de capital y los gastos de
administracién, operacién y mantenimiento. Si bien Transcogas S.A. ESP esta de acuerdo con el
tratamiento dado a algunos de estos factores, no comparte lo relativo a los siguientes aspectos,
que inciden de manera significativa en la determinacion final de la tarifa:

1. Capacidad Maxima de Mediano Plazo:

En primer término, debe sefialarse que en criterio de la empresa, la Comisién partié de un
supuesto equivocado para la determinacién de la presién aplicable para la Capacidad Mdaxima de
Mediano Plazo del gasoducto, toda vez que en los considerandos de la Resolucién impugnada se
senala:

“Que efectuados los respectivos andalisis se encuentra que la Capacidad Mdaama de
Mediano Plazo de 52.1 Mpcd, reportada por la Empresa, fue calculada tomando una
presién de entrada de 400 psig; dicha capacidad no refleja un uso eficiente del gasoducto,
no recoge los criterios definidos en la Resolucion CREG 085 de 2000 y no es suficiente para
atender la Demanda Esperada de Capacidad reportada por la Empresa para el respectivo
periodo tarifario;

“Que efectuados los mismos analisis con los criterios definidos en la Resoluciéon CREG 085
de 2000, e incorporados en la Resolucion CREG 008 de 2001, se encuentra que tomando
una presion de 800 psig, que refleja el promedio de la presion de llegada del gas
natural a la estacién de Cogua, la Capacidad Maxima de Mediano Plazo del gasoducto
es 132.8 Mpcd.”(Negrilla fuera de texto)

Como se observa, para ampliar la Capacidad Mdaxima de Mediano Plazo del Sistema de
Transporte de Transcogas S.A. ESP, la Comisién aplicé una presién de llegada del gas a la
estacion de Cogua de 800 psig, por cuanto —segun su criterio- la capacidad calculada con la
presién de 400 psig tomada por la empresa, no refleja un uso eficiente del gasoducto, ni recoge
los criterios definidos en la Resolucién CREG 085 de 2000 incorporados en la 008 de 2001, como
tampoco es suficiente para atender la demanda esperada de capacidad reportada por la
empresa. '

Al respecto, cabe sefialar que el articulo 1 de la Resolucién CREG 085 de 2000 definié la
Capacidad Maxima de Mediano Plazo de un gasoducto como “el volumen de gas maximo
transportable en un dia de gas, calculado por el transportador con modelos de dinamica de flujo
de gas, utilizando los parametros técnicos especificos del fluido y del gasoducto asi como los
procedimientos y las presiones de entrada y salida que se definen en la presente Resolucién.”

A su turno, las presiones de entrada y salida para el cdlculo de la Capacidad Mdaama de
Mediano Plazo de los gasoductos fueron definidas inicialmente en el articulo 3° de la misma
Resolucién, asi:

“Articulo 3°. Calculo de las Capacidades Mdaximas de Mediano Plazo. Para el
cdlculo de las Capacidades Maximas de Mediano Plazo de un STT o un SRT se tendran en
cuenta los siguientes aspectos:

“3.1. Presion de entrada y salida (psig). Las presiones normativas de entrada y salida
deben tomar los siguientes valores, segun el caso:

De/A STT SRT SD
Pazo 1200 Cte. - -
STT Nota 1 250 Cte. 250

Cte.
SRT - 250 Cte. 60

Cte.
SD - 250 Cte. -
Compr Nota 2 Nota 2 -
esor

“SD: Sistema de Distribucion
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“Cte.: Constante durante las 24 horas del dia.

“Nota 1: Corresponde a uno de los siguientes valores: i) Al promedio constante durante las
24 horas del dia entre 1200 psig y la presién contractual o; i) al promedio del perfil horario
de presiones del dia del ario en el cual se presenta la demanda esperada de capacidad.

“Nota 2: Corresponde al promedio constante durante las 24 horas del dia entre 1200 psig y
la presién de descarga del compresor.”

Sin embargo, la metodologia para el cdlculo de las Capacidades Mdaximas de Mediano Plazo
establecida en la disposicién parcialmente transcrita, fue expresamente modificada por el articulo
2° de la Resolucion CREG 008 de 2001, a la cual remite la Comisién en la Resoluciéon recurrida y,
por ende, debié ser tenida en cuenta para efectos de la determinacién de las presiones de
entrada y salida que sirven de base para fijar la capacidad del gasoducto. En lo pertinente, el
citado articulo dispone:

“Articulo 2°. Modificase el articulo 3° de la Resolucion CREG - 085 de 2000, el cual
quedara asi:

“Articulo 3°. CALCULO DE LAS CAPACIDADES MAXIMAS DE MEDIANO PLAZO: Para
el caleulo de las Capacidades Mdaximas de Mediano Plazo de un STT o un SRT se tendran
en cuenta las siguientes reglas:

“.)

“3.4.3. Para aquellos Sistemas Troncales de Transporte que se deriven de un Sisterna de
Transporte de otro transportador, se utilizaran las presiones promedio obtenidas por el
transportador que entrega en el Punto de Transferencia correspondiente. (Negrilla
fuera de texto)

.

“3.5.1. Para aquellos Sistemas Regionales de Transporte que se deriven de un Sistema de
Transporte de otro transportador, se utilizaran las presiones promedio obtenidas por el
transportador que entrega en el Punto de Transferencia correspondiente. En los demas
casos se utilizard una presion de entrada de 250 psig y presiones de salida de 60
psig. (Negrilla fuera de texto)

“..)

“3.5.3. Si dentro de un Sistema de Transporte la Capacidad Maxima de Mediano Plazo,
calculada para cualquier gasoducto, es inferior a la suma de las Capacidades Maximas de
Mediano Plazo de los gasoductos que se desprenden de él, los valores de las capacidades
calculados para estos tiltimos se disminuirdn en forma proporcional, hasta lograr que su
capacidad acumulada no exceda la del gasoducto del cual se desprenden.”

Revisado el contenido de la Resolucion impugnada a la luz de las disposiciones parcialmente
transcritas, se puede sostener que para la determinaciéon de la Capacidad Maxama de Mediano
Plazo del Sistema de Transporte de Transcogas S.A. ESP, la Comisién, o bien, aplico
incorrectamente la metodologia establecida en el articulo 2° de la Resolucion CREG 008 de 2001,
al tomar la presién promedio de llegada del gas a la estacién de Cogua y no la del punto de
transferencia al cual alude esta disposicion; o, utilizé la primera opcién que preveia la Nota 1 del
articulo 3° de la Resolucién CREG 085 de 2000, sin tener en cuenta que este articulo habia sido
derogado. Esto ultimo, toda vez que la presién de llegada de 800 psig fijada por la CREG para la
estacion de Cogua coincide con el promedio entre los 1200 psig a que se refiere la Nota 1 y los
400 psig equivalentes a la presiéon que se tiene contratada entre Ecogds y los remitentes.

En este sentido se tiene que en el Documento CREG 036 del 20 de febrero de 2001 que sirvio de
base para la expedicion de la Resolucién impugnada, se advierte lo siguiente:
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“(...) para el calculo de la Capacidad Maxima de Mediano Plazo se utiliza una presion de
entrada de 800 psig (equivalente al promedio entre 1200 y la contractual) obteniéndose que
la capacidad del gasoducto es de 132.8 Mpcd en promedio en estado transitorio. {(...)

“Adicionalmente, de acuerdo con la informacién suministrada por Ecogds en comunicacion
del 29 de febrero de 2000, radicacion CREG 1524 de 2000, y recientemente en
comunicacion del 26 de enero de 2001, radicacion CREG 0589 de 2001, las presiones
operativas en la estacién de Cogua estan en promedio por encima de los 800 psig.”

En este punto cabe destacar —de una parte- que las comunicaciones a las que alude el Documento
CREG, no fueron expedidas con destino al tramite de la tarifa de Transcogas S.A. ESP sino que
forman parte del expediente tarifario de Ecogds; y —de otra- que tales comunicaciones no
contienen una certificacion respecto de la presion operativa en la estacion de Cogua, sino que
corresponden a unas grdficas suministradas por Ecogas para la simulacién de su gasoducto, de
las cuales la CREG infiere que las presiones operativas en la estacion de Cogua estan en
promedio por encima de los 800 psig. Asi mismo, se aduierte que la presién que la CREG asume
con base en esta informaciéon, corresponde a la presion de llegada a la estacién de Ecogas en
Cogua, y no a la del punto de transferencia, que es de 400 psig tal como se demuestra con la
certificacién emitida ultimamente por Ecogas a solicitud de la empresa. (ver anexo 2)

En efecto, si la Comision hubiera dado estricta aplicacién a la Resolucion CREG 008 de 2001,
tendria que haber considerado que el Sistema de Transporte de Transcogas S.A. ESP surgié a raiz
de la definicién que del Subsistema de Transporte de la Sabana de Bogotd, hizo la misma
Comision en la Resolucion CREG 093 de 1997 en la que dispuso que éste es “el subsistema
compuesto por el gasoducto o red de gasoductos con ramales y conexiones asociadas, que se
conecta al sistema troncal de transporte en la estacién reguladora de puerta de ciudad de Cogua
y atiende parte o la totalidad de los siguientes municipios (...)", Y, que en consecuencia, el
Sistema Troncal de Transporte de Transcogas S.A. ESP se deriva de otro Sistema Troncal de
Transporte que pertenece a Ecogads.

Razoén por la cual, para el calculo de la Capacidad Maxima de Mediano Plazo del gasoducto
troncal de Transcogas S.A. ESP, la Comisién ha debido dar aplicacién a lo dispuesto en el
numeral 3.4.3. del articulo 2° de la Resolucion CREG 008 de 2001 y, en este sentido, debid
utilizar las presiones promedio obtenidas por Ecogas en el punto de transferencia; concepto éste
que es definido en el articulo 1° de la Resolucion CREG 084 de 2000, que adiciond el RUT, en los
siguientes términos:

“Punto de Transferencia: Punto en el cual se realiza la transferencia fisica de gas entre
dos Sistemas de Transporte y a partir del cual el transportador que recibe el gas asume la
custodia del mismo.”

De acuerdo con lo anterior y como quiera que la empresa asume la custodia del gas una vez sale
de la estacion de regulacion de Ecogds en Cogua y entra en su estacién de regulacién, tal como se
aprecia en la foto anexa, la presién con base en la cual debe calcularse la Capacidad Maxima de
Mediano Plazo del gasoducto es de 400 psig que corresponden al promedio de presiones
obtenidas por Ecogds en este punto!, tal como se demuestra con el registro histérico de presiones
gue se anexa y la certificacién del 4 de abnl de 2001 emitida por el Jefe de Area de
Administracién de Contratos Comerciales de Ecogds, lo que de resultar insuficiente, puede ser
constatado por un perito designado por la Comisién.

Asi las cosas, se tiene que la presion de 400 psig aplicada por la empresa no sélo se adecua a lo
previsto en la Resolucion CREG 008 de 2001, sino que ademas, obedece a los criterios
establecidos en su momento por la propia Comisién para el disefio del gasoducto del Subsistema
de Transporte de la Sabana.

1 Esta presion coincide con la propuesta presentada por Transcogas S.A. ESP en desarrollo de
la opcién (i) de la nota 1 del articulo 3° de la Resolucién CREG-085 de 2000, que se obtuvo
teniendo en cuenta que la presiéon de entrada del Sistema de Transporte de Transcogas S.A.
ESP, por conectarse con otro Sistema Troncal de Transporte, es igual a la del punto de
transferencia, el cual va habia sido definido por la Resolucion CREG-084 de 2000.

&
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En efecto, la CREG con las resoluciones 092 y 093 del 27 de mayo de 1997 definié las bases del
Subsistema de Transporte de la Sabana de Bogota y determiné que éste debia conectarse al
sistema troncal de transporte en la estacion reguladora de puerta de ciudad de Cogua y tener
salidas en los diferentes municipios de la Sabana, excluyendo a Bogota y Soacha.

Al definir asi el Susbsistema de la Sabana, la CREG establecié las bases de eficiencia sobre las
cuales un transportador deberia diseriar el gasoducto, el cual se tendria que conectar a la
estacion reguladora de Cogua atendiendo la presién minima garantizada por Ecogas de 400 psig.

Dadas estas condiciones, se tiene que el diserio del sistema de transporte propuesto por
Transcogas S.A. ESP es la mejor alternativa en eficiencia técnico econémica, toda vez que
cualquier sistema de tuberias se debe disefiar tomando en consideracién dos factores principales,
el primero se relaciona con la maxima presion que debe resistir la tuberia (espesor de la misma) y
por lo tanto, para el disefio se debe considerar la MAXIMA presién a la cual estard sometido el
sistema en cualquier momento de la operacion. El segundo, se relaciona con el diametro
requerido para transportar el méaximo volumen de gas que demandara el sistema y obviamente se
debe disefiar con la MINIMA presion de entrada, pues es la tunica forma de garantizar que el
sistema pueda transportar todo el volumen requerido en las condiciones mas adversas de
presién, las cuales se dan en los momentos de mayor volumen.

En la siguiente tabla se destacan las ventajas del gasoducto disefiado por Transcogas S.A. ESP
frente al diserio que se derivaria de aplicar una presiéon promedio de 800 psig, como lo concibe la
CREG, desconociendo la existencia de una estacién reguladora:

Sistema de Transcogas Sistema
con estacién reguladora 400 — 1200 psig
™ (CREG)

Efecto en el espesor de la| Espesor deltubo “normal” Gran espesor de tuberia
tuberia {econémico) (costoso)
Se requiere el mismo diametro en las dos sttuaciones,
. pues la Capacidad se calcula sobre la presion minima
tuberia .

garantizada de 400 PSIG

Efecto en el diametro de la

Cabe destacar que los resultados presentados en esta tabla y en los ejemplos posteriores se
basan sélo en criterios derivados de las buenas practicas de la ingenieria, los cuales se reflegjan
en los compromisos comerciales que adquiere la compariia.

Como se observa en la tabla anterior, desde el punto de vista de la inversion, el sistema mas
favorable se presenta cuando se instala una estacién de regulacion que limita la mdaxima presion
que alimentara al sistema de tuberias, tal como lo establecié la Resolucion CREG 093 de 1997,

Lo anterior se hace mds evidente si se utilizan datos reales, para comparar la situacién a la que
alude la CREG en la resolucién impugnada, con la situaciéon actual del gasoducto troncal de
Transcogas S.A. ESP y con un diserio para una presién maxima de 400 psig. Para facilitar el
entendimiento de la comparacién, a continuacién se presenta la férmula para determinar el
espesor de la tuberia:

P=2—&FET
D

Diametro exterior de la tuberia, en pulg
Factor de unién longitudinal

Factor de diserio

Presion mdaxima de disefio, en psig
Esfuerzo de tension, en psi

Factor de temperatura

= Espesor nominal de la tuberia, en pulg

Donde,

RS- R R R
I

Los resultados obtenidos en las distintas alternativas analizadas son los siguientes:
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Diseno Transcogas
Con estacién Regulacion Disefio 400 -
Disefio para | Disefio con 1200 psig
P r margen para (CREG)
400 psig i
operacion
|[Factor de Zona F 0.4 0.4 0.4
Eficiencia de la junta E il 1 1
Factor de temperatura T 1 1 1
Presion de disefio (Psi) P 400 500 1200
Factor de Corrosion (Pulgadas) (Nota 1) C 0.0625 0.0625 0.0625
Esfuerzo de Fluencia (PS1) 46,000 46,000 46,000
Digmetro Exterior (Pulgadas) D 20.000 20.000 20.000
|Espesor Minimo Calculado (pulgadas) | t ] 0.280 | 0.334 | 0.715 |
[Espesor Comercial {pulgadas) | I 0.281 | 0.344 | 0.750 |
|Presién Méxima (Descontando Factor de Corrosion) | psi | 402.04 | 517.96 | 1,265.00 |
[Peso (kg/m) 1 | 87.7] 107.12] 230.27)
Costo total del material (Nota 2) usd 4,819,013 5,886,120 12,653,069
Diferencia respecto del Disefio Transcogas usd -1,067,106 6,766,950

Nota 1: Corresponde a 1/16 de pulgada por cada 12 afios

Nota 2: Corresponde a tomar el acero requerido para la construccion de la linea troncal de Transcogas de 20" con una
fongitud de 58727 metros y un coste en délares por tonelada de acero de US$ 920. (No incluye obras civiles ni mano de
obra, sélo material)

Como se observa, el disefio propuesto por Transcogas S.A. ESP representa un ahorro, en sélo
material de tuberia, de casi siete millones de dolares, que equivale a un 53% frente al disefio que
se derivaria de la concepcién de la CREG.

Es importante anotar que no es posible aplicar el disefio presentado para 400 psig, pues ésta es
la minima presién garantizada, lo que quiere decir que puede ser superior como lo demuestra el
historico de presiones de la empresa que se adjunta como prueba (Ver anexo 3).

La siguiente grdfica muestra que aunque la presién contractual y garantizada es de 400 psig, por
situaciones normales de operacién, ésta no es constante y por ejemplo, aunque mas del 85% del
tiempo se mantiene una presiéon entre 380 psig y 420 psig, esporadicamente se reciben presiones
cercanas a los 500 psig, ademds esta baja inversion adicional se justifica st se tiene en cuenta
que se estd garantizando la seguridad de un gasoducto que recorre zonas urbanas de alta
densidad poblacional.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA DE PRESIONES EN EL PUNTO DE
TRANSFERENCIA DE LOS GASODUCTOS DE ECOGAS Y
TRANSCOGAS EN COGUA
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20.0% / \
/
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De lo anterior se puede concluir lo siguiente:
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1. El Disefio de Transcogas S.A ESP, a pesar de contar con un gasoducto que inicialmente fue
utilizado para servir en un sistema de distribucién, es la opcion mds eficiente y cumple con la
regulacién vigente, asi como con los parametros definidos por la Comision en la Resolucién
CREG 093 de 1997.

2. Transcogas S.A ESP sélo puede comprometerse en contratos de transporte hasta una
capacidad calculada con base en las condiciones de presién garantizadas por Ecogas, que
corresponden a 400 psig.

Por las razones expuestas, no resulta valido considerar que al utilizar una presion de 400 psig, la
capacidad del gasoducto no refleje un uso eficiente del mismo, mas aun st se tiene en cuenta que
el disefio de Transcogas S.A. ESP supera el criterio de eficiencia establecido por la CREG en la
regulacién de 1997, pues al incluir a los municipios de Bogotd y Soacha se aprovechan todas las
economias de escala.

Cosa distinta es que la Capacidad Maxima de Mediano Plazo del gasoducto calculada por
Transcogas S.A. ESP en 52.1 Mpcd no corresponda a la situacién real, por haberse incurrido en
un error involuntario en la configuracién de un parametro del software del modelo TG-NET, el
mismo en el cual incurrié el funcionario designado por la Comisién para correr el modelo en las
instalaciones de Ecogas y Gas Natural S.A ESP. En efecto, una vez corregida la aplicacion de
este modelo, la empresa ha podido confirmar que la capacidad del gasoducto -utilizando la
presion de entrega en el punto de transferencia, equivalente a 400 psig - es de 101 Mpcd al ano
2011 (106Mpcd al ario 2020} y no de 52.1 Mpcd, tal como se advierte en las memorias de calculo
anexas, basadas en las comunicaciones remitidas por el fabricante del software, lo cual puede
ser verificado por la propia Comisién a través de un funcionario o perito que adelante este
procedimiento.

Sobre el particular, vale la pena mencionar que para correr el modelo inicialmente se utilizaron
unas condiciones estandar de 14.65 psig y 60°F, sin embargo Gas Natural S.A. ESP en su
condicién de operadora del gasoducto, detecté que al utilizar la herramienta TG-NET para las
operaciones de empaquetamiento, el resultado arrojado se aproximaba mas al valor real si se
cambiaban las condiciones de referencia de 14.65 psig a 0 psig y se mantenia la misma
temperatura. Razén por la cual, formulé al fabricante del software, la consulta correspondiente
mediante comunicacién del 12 de enero del 2001, que fue resuelta en los siguientes términos: “En
opciones de simulacion, usted debe usar 0 psig y 59-60°F. Como usted lo ha notado, esto hace
una gran diferencia en el calculo de la solucién.”

Posteriormente, mediante comunicacién del 9 de marzo del afio en curso, se solicité al fabricante
del software, el soporte de la anterior afirmacién, en los siguientes términos: “(...) en este correo
que adjunto y en el curso nos fue dicho que se debia usar 0 como presién de referencia para que
el modelo diera resultados reales, porque el modelo consideraba una presion estandar por defecto
de 14.696 psig. Me podrian por favor mostrar en qué documento del software dice esto o como se
puede soportar este argumento? Espero este concepto con cardcter urgente para poder dilucidar
la veracidad o no del estudio realizado anteriormente.”

Mediante comunicacion del 12 de marzo, el fabricante del software confirmé que la presion que
debia tomarse era 0 y manifesté que “No hay una seccion en la documentacion del software que
explique esto muy bien, nosotros tomaremos nota para documentar mejor esta seccién en nuestra
préxima version.”

Con base en lo anterior puede sostenerse que razonablemente cualquier persona que hubiera
corrido el modelo, podia incurrir en el error en el que incurrieron la empresa y la Comisién al
calcular la Capacidad Mdaxama de Mediano Plazo del gasoducto, toda vez que el diserio del
software inducia al mismo.

En suma, de todo lo expuesto puede afirmarse que: (i) De acuerdo con lo establecido en la
Resolucién CREG 008 de 2001 que modificé el articulo 3° de la 085 de 2000, para el cdlculo de la
Capacidad Mdaxima de Mediano Plazo del gasoducto no puede aplicarse una presién diferente de
la que se presente en el punto de transferencia. En este sentido, no es posible aplicar una
presién de 800 psig sino de 400 psig; (i1) Utilizando _la metodologia establecida en la Resolucion
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008 de 2001 y una correcta aplicacién del modelo TG-NET en el estado transitorio, se tiene que la
Capacidad Mdxima de Mediano Plazo del gasoducto es de 101 Mpcd al afio 2011 (106 Mpced al
ario 2020), la cual cumple con las expectativas de demanda previstas por la empresa; y, (iti) el
Sistema de Transporte ha sido diseriado por Transcogas S.A. ESP con criterios de eficiencia.

En consecuencia, se solicita a la CREG modificar la Capacidad Mdaxma de Mediano Plazo del
Sistema Troncal de Transporte de Transcogas S.A. ESP y teniendo en cuenta que la Demanda
Esperada de Capacidad no debe superar la Capacidad Maxima de Mediano Plazo del gasoducto
o grupo de gasoductos, tal como lo dispone el articulo 2° de la Resolucién CREG 085 de 2000,
también se solicita modificar la Demanda Esperada de Capacidad establecida en el Anexo 2 al
cual remite el articulo 4° de la Resolucion impugnada, asi como los cargos regulados que se
aprobaron con base en esta demanda.

2. Demanda Esperada por Volumen:

Analizado el documento elaborado por la UPME y radicado en la CREG bajo el numero 8761 del
29 de noviembre de 2000, en desarrollo de lo dispuesto en el pardgrafo del articulo 9° de la
Resolucion CREG 085 de 2000, se tiene que las proyecciones de consumo residencial y de Gas
Natural Vehicular fueron sobrestimadas por esa Unidad, por las siguientes razones:

1. El consumo residencial previsto por la UPME resulta bastante alejado de la realidad toda
vez que implicaria la conexién del 100% de los clientes potencialmente convertibles que
existen en la actualidad (1°325,000 clientes) y un crecimiento superior al 5% anual en el
niimero de clientes, lo cual resulta imposible dado que existen sustitutos y la experiencia
internacional indica que en ningun lugar, la totalidad de los clientes potenciales se han
convertido en usuarios efectivos del servicio. La anterior afirmacioén, se formula teniendo
en cuenta que el consumo promedio mensual actual de la ciudad de Bogota corresponde a
25 metros cubicos mes por cliente. Lo anterior se muestra claramente en la siguiente

grafica.

ELENTES POTENCIALES Y PORCENTAJE DE CAPTACION DEDUCIOO DE LA PROYECCION DE LA
UPME CON BASE EN UN CONSUMO PROMEDIO DE 25 METROS CUBICOS MES POR CLIENTE

2,200,000 o 100%
2,000,000 / //:,/ 80%
1,800,000 // B0%
1,600,000 / 70%
_// 60%

1,400,000 /

1,200,000 50%

CLIENTES POTENCIALES

PORCENTAJE DE CAPTACION DE CLIENTES

1,000,000 40%
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ANO

2. En cuanto a la proyecciéon de Gas Vehicular elaborada por la UPME, se tiene que ésta
resulta poco verosimil en la situacién actual dado que, con la estructura vigente de precios
del diesel, con el Proyecto de Ley de liberacién de precios de suministro de gas natural y
con la liberacion del precio del gas natural vehicular en las estaciones de servicio, es de
esperar que aumente el consumo del diesel en detrimento del gas natural. En este
sentido, la empresa considera que el volumen de gas destinado al uso vehicular deberia
reducirse proporcionalmente a los descuentos que las empresas transportadoras Yy
distribuidoras deben hacer para implementar este mercado, los cuales estan cerca del 50%
de su tarifa aprobada, y que la CREG toma como un volumen remunerado con tarifa plena.

De otra parte, se tiene que como consecuencia de la nueva Capacidad Mdaxima de Mediano Plazo
del gasoducto (101 Mped en el 2011 y 106 Mped en el 2020} a que se hizo referencia en el
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capitulo anterior, los volumenes a transportar establecidos por la Comisién en el Anexo 2 de la
Resolucion impugnada, deben modificarse aplicando la metodologia establecida y tomando como
base los volumenes presentados inicialmente por Transcogas S.A. ESP y ajustados a lo propuesto
por la CREG en la comunicacion del 10 de enero de 2001 en la que sefialo:

“Con el fin de someter a aprobacion de la CREG dichos cargos a la brevedad posible y
evitar mayores contratiempos a las empresas transportadoras el Comité de Expertos de la
Comisién se permite proponer la siguiente alternativa de actualizaciéon de su solicitud
tarifaria:

1. Inversion: Actualizar la inversién existente a diciembre 31 de 2000 teniendo en
cuenta el monto de inversiones ejecutadas durante el ano 2000. El Programa de
Nuevas Inversiones se desplazaria un anio cubriendo el periodo 2001-2005; esto
implicaria que las inversiones no ejecutadas durante el 2000 se desplazarian para el
2001.

2. Demandas: Consecuente con el desplazamiento de inversiones se desplazaria un ario
la proyeccion de demanda reportada por la empresa en su solicitud tarifaria.

3. Gastos de AOM: Se desplazaria en un afio la proyeccion de gastos de AO&M
reportados por la empresa. No se modificarian los pardmetros con los cuales se evalué
la frontera de eficiencia mediante la metodologia del DEA”

Por las razones expuestas en este punto, se solicita a la CREG modificar el Anexo 2 al cual remite
el articulo 4° de la Resolucion recurrida, en el sentido de reducir los valores asignados a la
Demanda Esperada de Volumen y, en consecuencia, modificar los cargos que fueron aprobados
con base en esta demanda.

3. Inversion base:

Si bien en la fijacién de los cargos de transporte de Transcogas S.A. ESP, la CREG tuvo en cuenta
el Programa de Nuevas Inversiones presentado por la empresa, no sucedié lo mismo con la
valoracién de la Inversién Existente a diciembre de 1999, toda vez que de acuerdo con el
documento CREG-036 del 20 de febrero de 2001, la Comision utilizé los costos unitarios (por
metro de gasoducto) presentados por Gas Natural S.A. ESP en la solicitud formulada en 1996
para la definicién del Dt.

Como se aprecia en los Cuadros 5.11 y 5.18 del documento “ESTUDIO DE COSTOS Y TARIFAS -
INFORME FINAL - PERIODO 1997-2001”, presentado por Gas Natural S.A. ESP dentro de la
solicitud de definicién de tarifa, cuyas copias se adjuntan al presente recurso, dicho costo unitario
es de $266,094 por metro (a valores de diciembre de 1995), que convertidos en délares a la tasa
de cambio de esa época?, equivalen a US$269.4 por metro. Es preciso anotar que este costo es el
resultado de promediar no solamente el valor de lus tuberias que hoy son de transporte, sino
también el de las tuberias de la red actual de distribucion del Distrito Capital y Soacha. La
Comisidén, al utilizar este costo promedio unitario presentado por Gas Natural S.A. ESP, subvalora
de manera importante la Inversién Existente de Transcogas S.A. ESP a diciembre de 1999, toda
vez que, como se aprecia en la siguiente tabla, dicho costo corresponde al promedio ponderado de
tuberias de diametros que varian entre 20" y 4%, cuya longitud total es de 291,397 m.

2 La Tasa Representativa del Mercado en diciembre de 1995 era de $987.65 por délar.
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INFORMACION PRESENTADA EN LA SOLICITUD DE TARIFAS DE GAS
NATURAL S.A. E.S.P, EN 1996

Diametro Long (m) Valor (MCol$-95) | indice (KCol$-95/m)
Sistema en operacién a final de 1995
20 2,158
14 36,831
10 32,062
8 14,717
6
4
Total 85,768 22,822 266.09
Plan de expansion 1996-2000
20 50,529
14 130,800
10 -
8 6,500
6 9,200
4 8,500
Total 205,629 54,717 266.09
Total sistema en operacidn a dic/95 + plan de expansién
20 52,687
14 167,731
10 32,062
8 21,217
6 9,200
4 8,500
Total 291,397 77,639 266.09
* Precios a diciembre de 1995
Fuentes:
1, "ESTUDIO DE COSTOS Y TARIFAS (Informe Final).PERIODO 1997-2001. GAS NATURAL E.S.P.
Santafe de Bogota D.C. Septiembre de 1996,
2. Cuadros entregados por GAS NATURAL E.S.F. en reuniones de analisis en 1996

Dado que el valor unitario tomado por la CREG corresponde al promedio de todas las inversiones
de Gas Natural S.A. ESP, se tiene que para que la comparacién sea valida frente a los costos de
la inversién de Transcogas S.A. ESP, la CREG ha debido tomar el promedio ponderado de los
costos unitarios no sélo de las inversiones existentes de Transcogas S.A. ESP, sino también de las
nuevas inversiones, lo que daria como resultado que el costo promedio ponderado del total de los
171.022 m de tuberia es de US$ 282.2 por metro (a valores de diciembre de 1999), costo éste que
difiere en tan solo un 4.8% del costo promedio unitario de Gas Natural S.A. ESP® y no en el 36% a
que hace referencia el Documento CREG-036 del 20 de febrero de 2001.

El costo promedio unitario de las inversiones de Transcogas S.A. ESP (US$ 282.2 por metro, a
valores de diciembre de 1999) se refleja en la siguiente tabla, en la que se discriminan los costos
de las inversiones existentes, las nuevas inversiones y la inversion total correspondientes a la
informacién suministrada por la empresa a la CREG en el documento “SOLICITUD DE
DEFINICION DE LOS CARGOS REGULADOS DE TRANSPORTE PARA EL SUBSISTEMA DE
TRANSPORTE DE LA SABANA DE BOGOTA”, de julio de 2000.

3 Porcentaje de diferencia = (282.2/269.4-1)*100
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Diametro | Longitud Indices
(pulgadas) (m) Valor (US$-99) (US$Im)
Inversién existente a diciembre 1999
20 29927 11,764,836 3931
14 13525 4223505 3123
10 - - -
g - . -
6 - . -
4 290 37.445 129.1
3 i} .
Total 43,742 16,025,786 366.4
Programa de nuevas inversiones 2000-2004
20 29,800 13072880 4387
14 19,360 6,659,442 3440
10 5,500 1,456,400 264.8
8 18,150 4,496 568 2348
6 - -
4 6,170 796,670 1291
3 47 300 5,747,831 1215
Total 127,260 32,229,791 2532
Total inversion existente + programa de nuevas
inversiones
20 59,727 24837716 4159
14 32885 10,882,947 3309
10 5500 1,456 400 2648
8 19,150 4,496 568 2348
6 _ .
4 6,460 834,115 1291
3 47,300 5747831 1215
Total 171,022 48,256 677 282.2

de 2000

*Precios en ddlares de diciernbre de 1998

Fuente: SOLICITUD DE DEFINICION DELOS CARGOS REGULADOS
DE TRANSPORTE PARA EL SUBSISTEMA DE TRASNPORTE DE LA
SADANA DE BOGOTA, Transcogas S.A E.S.P. Santa Fe de Bogotd, julio

Es pertinente mencionar que la diferencia del 4.8% entre los promedios unitarios obtenidos con la
informacioén presentada por Gas Natural S.A. ESP en 1996 y la presentada por Transcogas S.A.
ESP, obedece al mayor conocimiento originado en la instalacién real de tuberias con posterioridad
a diciembre de 1995 y por lo tanto, a la depuracién progresiva de las bases de datos,
capitalizando la experiencia obtenida durante 4 arios de ejecucién de gasoductos en el darea
geografica de la Sabana de Bogotd.

Ahora bien, la diferencia del 36% calculada por la CREG es el resultado de comparar dos
promedios que contienen tuberias de caracteristicas tan diferentes, que inducen a equivocos. Es
decir, aunque el costo promedio unitario de la Inversién Existente de Transcogas S.A. ESP es de
US$366.4 por metro, esto es, un 36% superior al presentado por Gas Natural S.A. ESP (US$ 269.4
por metro), dicho promedio proviene de tuberias con diametros de 20” y 14” solamente, mientras
que el promedio presentado por Gas Natural S.A. ESP en 1996, proviene de tuberias con
diametros entre 20”7, 14”7, 10”, 8”, 6" y 4”, tal como se presenta en la siguiente tabla:

Composicion de las tuberias consideradas en los promedios ponderados

Didmetro Solicitud de Gas Natural Solicitud de Trancogas
(pulgadas) $.A E.S.P en 1996 S.A.E.S.P en 2000
Longltud Longltud
m Participacién m Participacién
20 52,687 18.1%, 29,927 68.4%
141 167,731 57.6% 13,525 30.9%
10 32,082 11.0% - 0.0%|
8| 21,217 7.3°/j - 0.0%
6 9,200 3.2%| - 0.0%)|
4 8,500 2.9% 280 0.7%|
[Total 291,397 100.0% 43,742 100.0%
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En consecuencia, el costo promedio unitario correspondiente a la informacién suministrada por
Transcogas S.A. ESP esta dominado por las tuberias de mayor diametro que, como es sabido,
tienen un valor superior al de las tuberias de menores diametros. Por su parte, el costo promedio
unitario presentado por Gas Natural S.A. ESP esta afectado por tuberias de menor diametro, que
reducen el promedio significativamente.

En conclusiéon, la CREG basa su decision de reducir los costos unitarios presentados por
Transcogas S.A. ESP y por lo tanto, disminuir la Inversién Existente con base en una comparacion
inapropiada con los costos presentados por Gas Natural S.A. ESP. Estos no son comparables
entre si, pues se basan en conjuntos de tuberias cuya composicion de diametros, longitudes y
costos unitarios difieren de manera significativa.

Al calcular los costos unitarios de otros transportadores, a partir de las inversiones reconocidas
por la CREG en gasoductos de diametros y fechas de entrada en operacion comparables, resultan
los valores que se presentan en el siguiente cuadro.

ix Ano de Diametro L.ongitud |Inversion reconocida] Costo Unitario
Resolucion Gasoducto A
Entrada (Pulgadas) (km) {US$ Dic 2000) (US$/m)
CREG 018 - 2001 |Ballena La Mami (*) 1997 20,24 143 87,912,763 614.77
La Mami - Barranquilla (%) 1997 20,24 142 133,315,808 938.84
CREG 015-2001  |Sebastopol - Medellin (**) 1997 14 5
12 142.5
147.5 58,887 588 399.24
(*) Incluye inversion existente y programa de nuevas inversiones
(**) Incluye cruce subfluvial y programa de nuevas inversiones

Se aprecia que los costos unitarios presentados por Transcogas S.A. E.S.P. resultan
sustancialmente inferiores a los reconocidos recientemente por la CREG.

De otra parte, del Anexo 1 de la Resolucién impugnada se aduierte que la Comision incluyé el
Centro Principal de Control como uno de los activos de la Inversion Existente, no obstante que la
empresa lo incluia en el Programa de Nuevas Inversiones que presenté a la CREG, por cuanto a la
fecha, dicho centro de control no se ha implementado.

Por lo anterior, se solicita a la Comisién que para el calculo de la Inversién Existente utilice los
costos unitarios presentados por Transcogas S.A ESP y excluya de ella el valor correspondiente al
Centro Principal de Control, el cual deberd incluirse en el programa de Nuevas Inversiones, todo
ello con el fin de que la Inversién Base que sea tomada para la fijacién de los cargos regulados
del Sistema de Transporte de Trancogas S.A. ESP refleje la situacién real de la empresa.

En conclusién, por las fundadas razones de hecho y de derecho expuestas a lo largo de todo este
escrito, Transcogas S.A. ESP se encuentra facultada para solicitar a la Comisién, que reconsidere
los criterios tenidos en cuenta en la Resolucion CREG 017 de 2001 para fijar la Capacidad
Maxima de Mediano Plazo del Gasoducto, las Demandas Esperadas de Capacidad y Volumen,
asi como la Inversion Base, y que en consecuencia, modifique los cargos regulados para el
Sistema de Transporte de Transcogas S.A. ESP,

ANEXOS Y PRUEBAS:

Para que sean tenidos como pruebas al momento de resolver el presente recurso, se anexan los
siguientes documentos:

1. Certificado de Existencia y Representacién Legal de Transcogas S.A. ESP.
2. Comunicacién dirigida a Ecogas en la que se solicita certificar las presiones en el punto de

trasferencia, asi como, la correspondiente certificacion emitida por esa entidad el 4 de abril
de 2001.

DNt
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3. Registro histérico de presiones en el punto de transferencia desde el 8 de noviembre de 2000
hasta el 31 de marzo de 2001, en medio magnético. (1 diskette).

4, Registro fotografico del punto de transferencia.
5. Memorias del nuevo cdlculo de la Capacidad Mdaxima de Mediano Plazo del gasoducto.

6. Copia del contrato de transporte celebrado entre Ecopetrol hoy Ecogas y Gas Natural S.A.
ESP, donde consta que la presién garantizada es de 400 psig.

7. Copia de las comunicaciones cruzadas entre Gas Natural S.A. ESP y el fabricante del
software del modelo TG-NET (12 y 15 de enero de 2001; 9 y 12 de marzo de 2001).

8. Copia de los cuadros 5.11 y 5.18 del Documento de “ESTUDIO DE COSTOS Y TARIFAS -
INFORME FINAL - PERIODO 1997-2001" de septiembre de 1996, elaborado por GAS
NATURAL S.A. ESP y presentado a la CREG.

9. Copia del “Plan de Construccién de lineas de acero del gasoducto urbano de Santafé de
Bogotd y Soacha”, presentado por Gas Natural S.A. ESP.

Adicionalmente, se solicita a la Comisién designar, en caso de no considerar suficientes las
pruebas aportadas, los peritos o funcionarios que considere para que practiquen las pruebas
pertinentes.

Finalmente, dada la complejidad del tema, se solicita a la Comisién senalar fecha y hora para
celebrar una audiencia con funcionarios de ésta empresa, previa la resolucién del recurso.”

III. PRUEBAS

Que en desarrollo del proceso, la Direccion Ejecutiva de la CREG dict6, el 8 de
junio de 2001, un Auto de Pruebas solicitando lo siguiente:

i)  Que Ecogas S.A. entregara un registro de las presiones de llegada del gas a
la estacion de Ecogas en Cogua,

i) Que la Unidad de Planeamiento Minero Energético se pronunciara sobre
los planteamientos de TRANSCOGAS S.A. E.S.P. en el recurso de
reposicién, en cuanto a las proyecciones de demanda,

iiij Que Gas Natural S.A. identificara los gasoductos incluidos en la solicitud
tarifaria y los costos unitarios de dichos gasoductos,

iv) Que TRANSCOGAS S.A. E.S.P. precisara si el Centro Principal de Control
ya se encontraba en operacion;

Que Ecogas S.A., mediante comunicacién radicada en la CREG con el numero
5431 del 20 de junio de 2001, entregd un listado con el registro horario de la
presion del gas a la entrada de la estaciéon de Ecogas en Cogua, para el periodo
comprendido entre el 8 de noviembre de 2000 y el 31 de marzo de 2001, el cual
comparado con los datos de presion suministrados por TRANSCOGAS S.A.
E.S.P. en el recurso de reposiciéon, como entrada a su estacién, y que
corresponden a la salida del gas de la estacidén de Ecogas en Cogua, muestra
los siguientes resultados:
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Mes Entrada Salida
nov-00 443.4 388.3
dic-00 4734 397.6
ene-01 601.6 408.3
feb-01 7547 403.2
mar-01 750.2 405.4

Promedio 609.7 401.5

FUENTES: Entrada: Ecogas, radicacién CREG 5431 de 2001
Salida: Transcogas, Recurso de Reposicidn (Rad. 3066 de 2001)

Que, en comunicacién radicada en la CREG con €l numero 5422 del 19 de
junio de 2001, la UPME entregd los comentarios a las observaciones de
TRANSCOGAS, de donde se extractan algunos apartes:

“El numero total de viviendas localizadas en los municipios de Bogotd y Soacha se estima
actualmente en 1.700.000.”

“.. en un mercado maduro de gas natural cerca del 85% de las viviendas llegan a ser
conectadas a este servicio.”

“.. se espera que para el ario 2010 el numero de viviendas en Bogotd y Soacha sea de
2.100.000 por lo que 1.700.000 viviendas serian consideradas potencialmente factibles de
conexién en ese ario. Cifra mayor al potencial estdtico que propone en sus analisis
TRANSCOGAS.”

“ .. la cobertura del servicio de gas natural al 2010 seria del 80%, cifra factible dada la
experiencia nacional e internacional del servicio de gas natural en el sector residencial’

Sobre el comentario de TRANSCOGAS relacionado con la proyeccion del
consumo de Gas Natural Vehicular (GNV), la UPME anota:

“Segun cifras de Gas Natural S.A., (Abril de 2000), el mercado potencial de vehiculos
susceptibles de ser convertidos a GNV en la ciudad de Bogota es de 58813 vehiculos
livianos y 12476 vehiculos pesados.

Considerando exclusivamente los vehiculos livianos, bdsicamente taxis, y un consumo
promedio de 1475 PCD por vehiculo, el consumo potencial es de 87 MPCD, 182% mas de la
demanda de GNV proyectada para Bogotd para el afio 2010.”

Que GAS NATURAL S.A. E.S.P. respondi6 el Auto con la comunicacién radicada
en la CREG con el numero 5514 del 22 de junio de 2001, y en resumen
contiene lo siguiente:

“ ... la informacién de gasoductos, sitios de conexion y didmetros fue suministrada por la
empresa a la Comisién el 18 de abril de 2001 en el anexo 4 del recurso de reposicién
interpuesto contra la Resolucién CREG-025 de 2001 (se anexa copia pdg. 37 a 40). Por su
parte, la informacién de costos unitarios estd contenida en los cuadros 5.1 (pag. 89)y 5.18
(pag. 111) del Estudio de Costos y Tarifas arriba mencionado, cuyas copias se anexan.”

Que TRANSCOGAS S.A. E.S.P., en comunicacién radicada en la CREG con el
numero 5189 del 12 de junio de 2001, ratifica que el Centro Principal de
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Control no se ha implementado, y que por un error involuntario se senal6 en la
solicitud tarifaria el afio de 1999 como fecha de entrada en operacién;

Que con la comunicacion MMECREG-2122 del 18 de julio de 2001 se
entregaron a TRANSCOGAS S.A. copias de las respuestas de la UPME, Ecogas y
Gas Natural S.A., y la empresa no presentdé comentarios al respecto;

Que dentro del texto del recurso de reposicién y en carta radicada en la CREG
con el numero 4372 del 15 de mayo de 2001, TRANSCOGAS S.A. E.S.P. solicité
una audiencia para exponer ante los miembros de la Comision, los argumentos
por los cuales la empresa no comparte la decisiéon adoptada por la CREG;

Que mediante comunicacion MMECREG-2030 del 4 de julio de 2001, se
inform6é a TRANSCOGAS S.A. E.S.P. que la Comision de Regulacién de Energia
y Gas, en su sesion del 21 de junio de 2001, decidié que la audiencia solicitada
se llevara a cabo con el Comité de Expertos, para lo cual se fijjaron la fecha y
hora respectivas;

Que de acuerdo con el acta suscrita por las personas que participaron, la
“Diligencia de Exposicién del Recurso del Peticionario” se realizé €l 11 de julio
de 2001 a las 9:00 a.m.;

Que la empresa solicité en su recurso de reposicion, designar los peritos o
funcionarios que la CREG considere para que practiquen las pruebas
pertinentes;

Que la Comisioén de Regulacion de Energia y Gas — CREG, en su sesion 155 del
21 de junio de 2001 decretd una prueba pericial para lo cual designo a la firma
TechnoGas International Ltd., tal como esta contenido en la Resolucion
CREG-097 de 2001;

Que la firma designada como perito, mediante comunicacién con radicacion
CREG-7008 del 10 de agosto de 2001, acept6 tal designacion;

Que en la definicién de los honorarios del perito se observo lo ordenado por el
segundo parrafo del Articulo 109 de la ley 142 de 1994,

Que la Direcciéon Ejecutiva de la CREG, de conformidad con lo ordenado por el
Articulo 3o. de la Resolucién CREG-097 de 2001 y con ¢l objeto de garantizar a
TRANSCOGAS S.A. E.S.P. la participacién prevista en el Articulo 236 Numeral
4, del Codigo de Procedimiento Civil, atendié las solicitudes de la empresa
radicadas con los numeros CREG 7020 y 8317 de 2001, las cuales se
respondieron mediante comunicaciones con radicacion MMECREG 3031 y
3376 de 2001. Mediante comunicacion MMECREG 3624 del 22 de noviembre
de 2001, se envido a TRANSCOGAS S.A. E.S.P. el cuestionario definitivo, sobre el
cual la empresa no hizo pronunciamiento alguno dentro del plazo concedido;

Que una vez determinado el valor de los honorarios del perito y en atencién a
que TRANSCOGAS S.A. E.S.P. solicit6 la prueba, se le informo el valor de estos
honorarios mediante comunicacién con radicacion MMECREG-3701 de 2001,
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Que la diligencia de posesion del perito se llevd a cabo en las dependencias de
la Comision de Regulacion de Energia y Gas el dia 4 de diciembre de 2001 y en
ella estuvo presente el representante legal de TRANSCOGAS S.A. E.S.P,;

Que mediante comunicaciones con numeros de radicacion 10936, 10943,
10968 y 11142 de 2001 la firma TechnoGas International Ltd. solicité a la
CREG colaboraciéon para obtener informacion de las firmas Ecogas y Ecopetrol;
cuyas respuestas se recibieron mediante comunicaciones radicadas con los
numeros 0182 y 0281 de 2002;

Que mediante comunicacion con radicacion CREG 0414 del 18 de enero de
2002, la firma TechnoGas International Ltd. presenté el dictamen pericial;

Que la Direccién Ejecutiva de la CREG, mediante comunicacion MMECREG-
0386 de 2002, envio a TRANSCOGAS copia del primer informe presentado por
el perito y le informo sobre el traslado surtido en las dependencias de la CREG
el dia 28 de enero de 2002, en los términos del Articulo 238 Numeral 1. del
Cédigo de Procedimiento Civil;

Que la Direccién Ejecutiva de la CREG, mediante auto del 6 de febrero de 2002,
ordené al perito resolver las aclaraciones y complementaciones que la CREG
considerd necesarias, asi como las solicitadas por la empresa recurrente;

Que el perito presento, dentro del término, las respuestas a la solicitud de
aclaraciones y complementaciones, mediante comunicaciéon con radicacion
CREG 1238 de 2002;

Que la CREG, a través de la Direccion Ejecutiva, mediante comunicacion
MMCREG-0883 de 2002, envié a TRANSCOGAS S.A. copia del informe del
perito que contiene las respuestas a las aclaraciones y complementaciones y
corrio traslado de las mismas el dia 25 de febrero de 2002, en los términos del
Articulo 238 del Céodigo de Procedimiento Civil. El traslado vencié sin que se
hubiera objetado el dictamen,

Que una vez surtido todo el tramite de contradiccion de la prueba pericial, se
concluye que el dictamen rendido responde a las preguntas que fueron
formuladas, asi como a las aclaraciones y complementaciones solicitadas, y que
sus fundamentos son sélidos y consistentes con los fines que se perseguian con
el decreto del dictamen, por lo que se halla mérito para tenerlo como parte del
acervo probatorio que se tiene en cuenta para adoptar la presente decision;

Que por lo antes expuesto, la CREG considera que el Perito cumplio con las
obligaciones asignadas; en resumen, los puntos relevantes del dictamen son los
siguientes:

1. “La Estacién Transcogas en Cogua y el Sistema de Transporte de Transcogas no
pueden operar con la presion de gas que llega a la entrada de la Estacién Ecogas en
Cogua, procedente del Gasoducto La Belleza — Cogua.”

2. “Si el sistema no se somete a cambios, la presién para la respuesta es 400 psig y la
mdvdama capacidad tedrica es de 88.68 mmped.
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Si se cambian los filtros a las estaciones alimentadas y se realizan las mejoras que se
requieran a reguladores y a las pruebas de las estaciones, la minima de las presiones
propuestas* seria 500 psig y la mdxima capacidad aumentaria a 133.93 mmped.”

3. “Los resultados presentados para la Pregunta N° 6 del formulario, tanto a con presiéon
de entrada de 400 psig como de 500 psig se refieren a una capacidad tedrica.

La capacidad maxima para firmar contratos de suministro debe calcularse con la
presién minima garantizada para la operacién. Cuando se calcula con la MPOF, es la
que entregaria el sistema en su mejor momento, que no necesariamente se puede
sostener durante las operaciones.

En éstas se deben diferenciar la maxima presion permisible, la real de operaciéon y la
minima permisible. Comercial y contractualmente, el sistema se debe manejar acorde
con las operaciones, para evitar compromisos que requieran una presion que no se
puede cumplir.

Para declarar que el gasoducto tiene una capacidad real, no simplemente tedrica, de
133.93 mmpcd, la presién de operacion real del sistema no puede reducirse en
momento alguno de las 500 psig, salvo por la ocurrencia de fuerza mayor. De lo
contrario, Transcogas no podra vender tal capacidad.

En este ultimo caso, deberd establecerse cual es la verdadera presiéon minima que
realmente se recibird, para determinar la mdxima capacidad real que limitara las
ventas en firme.”

IV. FUNDAMENTOS Y ARGUMENTOS DE LA CREG

Que respecto de los argumentos presentados por TRANSCOGAS S.A. E.S.P.
para sustentar el recurso, la CREG considera:

A. Respecto a la Capacidad Maxima de Mediano Plazo

Es conveniente precisar que en Cogua hay dos estaciones de regulacién: una de
propiedad de Ecogas y otra de propiedad de Gas Natural S.A. entregada en
arriendo a TRANSCOGAS S.A. En la primera hay reguladores para bajar la
presion de llegada del gas hasta un valor cercano a los 400 psig, equipos
instalados alli dado que inicialmente se habia dispuesto conectar sistemas de
distribucioén.

A esta estacién se conectd el sistema de distribucién de Gas Natural S.A., del
cual surge el Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A., cuyo diserio, en
concepto del perito, debié realizarse “durante 1994 o con mas anticipacion”.
También a partir de la informacion contenida en el dictamen pericial, se
concluye que la construccién se inicid en noviembre de 1995 y la puesta en
operacidén se llevod a cabo en octubre de 1997.

Al revisar el texto del contrato de transporte de gas STF-10-96, suscrito
inicialmente entre Gas Natural S.A. y Ecopetrol el 27 de diciembre de 1996, el
cual Ecopetrol cedidé posteriormente a Ecogas, se observa que de acugrdo con la
tabla del numeral 2.6.1 la presion minima en el punto de salida a los

4 Minimo entre: i) la Maxima Presién de Operacion Permisible del Sistema de Transporte y ii) el
promedio de la presion de llegada del gas a la estacion de Ecogas en Cogua.
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“Distribuidores de Gas Combustible por Redes Cogua y Tasajera” es de 300
psig.

El otrosi No. 003 a este contrato, suscrito el 19 de julio de 1999, modifica dicha
presion y establece que la presién minima en el punto de salida a los
“Distribuidores de Gas Combustible por Redes Cogua” es de 400 psig. Dentro
de este documento se menciona que:

“Se acordé entre el TRANSPORTADOR y el REMITENTE en reunién efectuada el dia 18 de
noviembre de 1998 que el REMITENTE debia instalar una vdlvula reguladora de presién de
400 a 250 psi para recibo del gas suministrado a través del Centro Operacional de Cogua.”

De aqui se puede concluir que el parametro de 400 psig, solicitado por
TRANSCOGAS S.A. para el calculo de la Capacidad Maxima de Mediano Plazo,
ha sido modificado contractualmente y podria volver a darse esta situacidon
cuando se den las condiciones, técnicas y comerciales, para ello.

Con respecto al argumento de la empresa de utilizar informacion de Ecogas no
suministrada con el fin de definir las tarifas de TRANSCOGAS S.A. E.S.P., se
debe aclarar que los analisis de la CREG para expedir las resoluciones, tienen
en cuenta toda la informacion disponible en sus archivos y no solamente la
remitida por las empresas con el propédsito especifico de regular sus tarifas; por
lo tanto es valido e indispensable utilizar la informacion reportada por Ecogas,
asi no haya sido expedida con el propésito de calcular las tarifas de
TRANSCOGAS S.A., pero que se refiere a la misma materia.

Sobre la mencién que hace la empresa al Subsistema de Transporte de la
Sabana de Bogota se precisa lo siguiente:

e El Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A. E.S.P. surge a raiz de la
separaciéon de una parte del Sistema de Distribuciéon de Gas Natural S.A.

e La mayor parte del Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A., existente
a la fecha de su solicitud tarifaria en diciembre de 1998, ya estaba
construida cuando se expidié la Resolucion CREG-093 de 1997. Otra cosa
es que la empresa Gas Natural S.A. hubiera pretendido, mediante
solicitudes presentadas a la CREG, obtener autorizacién para transportar
gas a los municipios de la sabana de Bogota utilizando la tuberia construida
para atender su sistema de distribuciéon. Dichas solicitudes en su momento
fueron negadas con base en lo establecido en la Resolucion CREG-057 de
1996.

e La definicion de Subsistema de Transporte perdié su vigencia, a partir de la
expediciéon por parte de la CREG del “Reglamento Unico de Transporte”
(Resoluciéon CREG-071 de 1999) previsto por la Ley 401 de 1997, el cual ha
sido modificado por la Resoluciéon CREG-084 de 2000 y la Resolucion CREG-
008 de 2001, que definen los Sistemas Troncales de Transporte (STT) y los
Sistemas Regionales de Transporte (SRT). Es decir, bajo la regulacion
vigente no existen los “Subsistemas de Transporte”.
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Por otra parte, en el momento de aprobacién de la Resolucion CREG-017 de
2001, se tenia informacion diferente proveniente de la empresa en cuanto a la
capacidad maxima del gasoducto: : '

e En la tabla 2.2 de la solicitud tarifaria de julio de 2000, radicaciéon CREG
5521 de 2000, TRANSCOGAS S.A. informa que la Capacidad Maxima es de
150 Mpcd.

¢ En comunicacién radicada en la CREG con el numero 8871 del 4 de
diciembre de 2000, TRANSCOGAS S.A. presento el resultado del calculo de
la Capacidad Maxima de Mediano Plazo elaborado por la empresa, que
muestra un valor de 52 Mpcd.

Se considerd en ese momento, que el dato suministrado en diciembre de 2000
por la empresa, el cual debia servir de base para el calculo de los Cargos
Regulados de transporte, no era aceptable. Esto debido a que con ese valor, €l
Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A. seria insuficiente para
transportar los valores proyectados por la empresa, a partir del ario 2004. De
esta situacion se informo a la empresa quien, en comunicacién radicada en la
CREG con el numero 9225, del 18 de diciembre de 2000, respondio:

“ ... la Capacidad Mdxima de Mediano Plazo del STT Cogua — Mosquera, calculada
siguiendo la metodologia establecida por la CREG, se estaria copando, segun las
proyecciones, antes de finalizar el afio 2004.

En consecuencia, para propésitos de la definicion de las tarifas de transporte del
Subsistema de Transporte de la Sabana de Bogotd, solicitamos que las demandas
esperadas (de volumen y capacidad) se congelen a partir del afio 2003. Es decir, que se
repitan del afio 2004 en adelante, las mismas demandas esperadas del ano 2003.

En caso de que el crecimiento real de la demanda exija expansiones adicionales antes de
completarse el quinquenio del periodo tarifario que se analiza actualmente, bien sea
mediante la instalacién de capacidad de compresién, o bien mediante la construccién de
“loops” u otros gasoductos, TRANSCOGAS S.A. E.S.P. las realizard y se solicita a la CREG
darles el tratamiento previsto en el Articulo 3.2.3 (...) de la Resolucion CREG-01/00.”

Con base en lo anterior, se estimdé que la presion de entrada al Sistema de
Transporte de TRANSCOGAS S.A. podria aumentarse y asi contar con la
capacidad necesaria de transporte, dado que los reguladores instalados en la
estacion de Ecogas en Cogua reducen la presion a la mitad del valor con que
llega. Es de anotar que en el recurso de reposicion se aclara que el modelo con
el que se calculd la capacidad maxima contenia un parametro equivocado y que
una vez corregido, el valor de la Capacidad Maxima de Mediano Plazo es de 102
Mpcd.

La decisién de la CREG, en febrero de 2001, fue asumir como presion de
entrada al Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A. un valor igual al
promedio obtenido por Ecogas a la entrada de su estacién, es decir 800 psig.
En su momento, este valor fue considerado aceptable porque era factible
obtenerlo por parte de Ecogas en el punto de transferencia y sustentado en lo
citado en el “Estudio de Costos y Tarifas” entregado por Gas Natural S.A. en
1996, donde se informaba que la presion de disefio de las tuberias era de 1200

psig:
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“Las tuberias instaladas son de acero carbén, calidad API 5LX-46, con espesores
adecuados para una presion de diseno de 1.200 p.s.i (la operacion normal se realza a 250
psi, que representa un factor de seguridad de 4.8:1.0)”

Para la CREG es claro que el Sistema de Transporte de TRANSCOGAS se deriva
de otro Sistema de Transporte y por lo tanto la presién de entrada a su sistema
depende de la presién de entrega del otro transportador. Con el propdsito de
tener claridad sobre los parametros o las condiciones que influian en la
determinacion de este valor se procedié a decretar la prueba pericial, mediante
la Resolucién CREG-097 de 2001.

En la respuesta a la pregunta seis (ver pagina 28 del dictamen, radicacion
CREG 0414 de 2002) el perito concluyé que si la presion de entrada es 400 psig
la capacidad maxima del Sistema de Transporte es de 87 Mpcd pero si se
cambian algunos filtros, el sistema podria operar a 500 psig y la capacidad
seria de 134 Mpcd.

Sin embargo, en la complementacién numero 7 (ver pagina 19 de las
Complementaciones y Aclaraciones, radicaciéon CREG 1494 de 2002) el perito
concluye, que TRANSCOGAS S.A. solamente podria ofrecer a sus clientes la
capacidad resultante de utilizar 400 psig a la entrada de su sistema, dado que
este valor corresponde a la presiéon minima garantizada por el transportador
que entrega. Para que TRANSCOGAS S.A. pueda ofrecer una capacidad mayor,
es necesario que Ecogas garantice también una presiéon mayor en el Punto de
Transferencia; para lo cual, de acuerdo con informaciéon de Ecogas, recibida
mediante comunicacién radicada en la CREG con el ntmero 1479 de 2002, se
requeririan inversiones adicionales en su sistema.

De lo anterior se concluye que el Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A.
puede operar con una presién de entrada de 500 psig; es decir si Ecogas decide
y esta en condiciones de entregar esta presion, TRANSCOGAS S.A. puede seguir
operando su sistema normalmente, sin necesidad de inversiones adicionales.
Pero dado que la Resolucién CREG-008 de 2001 establece que la presion de
entrada debe ser la obtenida por el transportador que entrega y, de acuerdo con
el dictamen pericial, la presién minima garantizada es la que determina la
Capacidad Méaxima que puede ofrecer TRANSCOGAS S.A., y el aumento de esta
presién requiere inversiones adicionales por parte de Ecogas; se toma el valor
de 400 psig como presiéon de entrada para el calculo de la Capacidad Maxima
de Mediano Plazo.

El perito en el dictamen informa que si la presion de entrada es de 400 psig la
capacidad maxima seria de 88.68 Mpcd. Sin embargo la forma como calculd
este valor: utilizando una presiéon minima de salida de 295 psig en un punto
que no pertenece al Sistema Troncal de Transporte sino al Regional (salida en
Soacha), es diferente a lo establecido en el numeral 3.4.2 de la Resolucion
CREG-008 de 2001, que establece:

“3.4.2. Para encontrar el volumen mdximo transportable en cada ario del Horizonte de
Proyeccién, se adelantard un proceso iterativo mediante incrementos a prorrata de todos los
voltimenes de los Puntos de Salida, hasta encontrar un perfil de volumen diario por encima
del cual, en algtin Punto de Salida la presién sea inferior a 250 psig o no se cumpla con los
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volimenes maximos inyectables en los Puntos de Entrada. En los Puntos de Salida se debe
conservar el perfil horario de la demanda.”

Teniendo en cuenta lo anterior se toma como presiéon de entrada al sistema el
valor de 400 psig y como Capacidad Maxima de Mediano Plazo, 102 Mpcd,
calculada por TRANSCOGAS S.A. de acuerdo con el procedimiento establecido
en la Resolucién CREG-008 de 2001 e informada en el recurso de reposicion.

B. Respecto a la Demanda Esperada por Volumen

El Articulo 90. de la Resolucion CREG-085 de 2000, que modifica el Articulo 4°.
- de la Resolucion CREG-001 de 2000, establece:

“Para el calculo de la Demanda Esperada de Capacidad y de la Demanda Esperada de
Volumen en Sistemas Troncales de Transporte, la Comisién establecerd un escenario de
proyeccion conformado por las proyecciones de demanda de gas elaboradas por la UPME
para sectores de consumo de gas diferentes al sector termoeléctrico y la proyeccion de
demanda de gas mdas probable para el sector termoeléctrico, elaborada por el Centro
Nacional de Despacho. Al escenario de proyeccion elaborado en la forma descrita en el
presente paragrafo se le asignard una probabilidad de ocurrencia del 20% y se considerard
Junto con los escenarios propuestos por los transportadores para el calculo de la Demanda
Esperada de Volumen y de la Demanda Esperada de Capacidad.”

Por lo tanto, para calcular las Demandas Esperadas de Volumen y Capacidad
se ponderaron con un peso de 20% los valores reportados por la UPME (a los
cuales se les resta los volimenes que ingresan por Usme) y con 80% los valores
reportados por la empresa.

A solicitud de la CREG, TRANSCOGAS, en comunicacién de diciembre de 2000,
reportd los volumenes transportados de gas asi: 3819 Mpc durante 1999 y
6715 Mpc entre enero y noviembre de 2000. En marzo de 2002, informé que la
cantidad de gas transportada durante el afio 2001 ascendi6 a 11994 Mpc.

Siguiendo la metodologia establecida en el Articulo 90. de la Resoluciéon CREG-
085 de 2000 el calculo para el ano 2001 resulta en 7048 Mpc, equivalentes al
59% del valor real reportado por TRANSCOGAS S.A. para este ano. Frente a
esta misma cifra, el volumen proyectado por la UPME equivale al 79% y la cifra
considerada en la Resolucion CREG-017 de 2001, al 87%, como se observa en
el siguiente cuadro.
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Comparacion de Datos de Demanda

2000 2001 2002
Fuente % (os
Mpc Yo Mpc Yo Mpc 2001 real)
Transcogas, Solicitud Tarifaria (julio/00) 3,329  46% 6,431 54% 9,753  81%
UPME (octubre/00) 7,993 109% 9,515  79% 11,393 95%
CREG (Res. 017/01, febrero/01) 10,407 87% 10,5569 88%
Procedimiento Res. 085/00 7,048  59% 10,081 84%
Transcogas, datos reales 7,325 100% 11,994 100%
incremento anual (Mpc) 3,507 4,669
(%) 92% 64%

Si se comparan los datos de los volumenes estimados para el afio 2002 con la
demanda real del afio 2001, se observa que el estimativo de la UPME (95%) y el
valor considerado en la Resolucion CREG-017 de 2001 (88%) estan
subestimados con respecto al volumen efectivamente transportado en el afio
2001.

Se concluye que para los afios 2000 y 2001, las proyecciones estimadas por la
empresa fueron inferiores a las cifras reales obtenidas y para 2002 el calculo
del escenario de Demanda Esperada también esta subestimado si se compara
con el valor transportado durante 2001.

Considerando los anteriores elementos de juicio, las Demandas Esperadas de
Volumen y Capacidad se calculan de acuerdo con lo establecido en la
Resolucién CREG-085 de 2000.

Adicionalmente, teniendo en cuenta que se cambia el valor de la Capacidad
Maxima de Mediano Plazo, utilizada para determinar los Cargos Regulados
aprobados en la Resolucion CREG-017 de 2001, se hace necesario modificar los
valores de las Demandas Esperadas de Volumen y Capacidad presentados en el
Anexo 2 de dicha Resolucién y por lo tanto este anexo se debe sustituir.

C. Respecto a la Inversion base

La CREG, en la aprobacion de la Resolucion CREG-017 de 2001, tuvo en
cuenta la inversiéon existente de TRANSCOGAS S.A. que ya se estaba
remunerando desde el momento cuando entré en vigencia la Resolucion CREG-
079 de 1996, que fijo el cargo maximo promedio de distribucion para Gas
Natural S.A. E.S.P.

Sin embargo, considerando que los activos van a formar parte de un Sistema de
Transporte es necesario tener en cuenta la metodologia para fijar los Cargos
Regulados de transporte (Resolucion CREG-001 de 2000), que en cuanto a la
Inversion Base define lo siguiente:

“Inversién Base: Es aquella que reconoce la CREG y que corresponde a un
dimensionamiento consistente con el Factor de Utilizacion Normativo del gasoducto, con la
Demanda Esperada de Capacidad y de Volumen y con costos eficientes comparables con
otros gasoductos similares u otros criterios de evaluacion de que disponga la CREG. La
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Inversion Base deberd considerar las normas de seguridad establecidas por el Ministerio de
Minas y Energia, el Reglamento Unico de Transporte y las normas aplicables emitidas por
autoridades competentes.”

Considerando que los costos reportados por TRANSCOGAS S.A., tanto para la
inversién existente como para el Programa de Nuevas Inversiones, estan dentro
del promedio de los costos reportados por otras empresas de transporte y
cercanos a valores calculados a través de modelos de evaluacién de costos de
gasoductos, es aceptable la solicitud de TRANSCOGAS S.A. de evaluar la
inversién existente de acuerdo con los valores presentados por la empresa en
su solicitud tarifaria.

Adicionalmente, dentro de la solicitud tarifaria, la empresa incluyé el Centro
Principal de Control en el Programa de Nuevas Inversiones, pero informo que el
ano de entrada en operacion era 1999; por esto ultimo, en la Resolucion CREG-
017 de 2001, se incluyd dentro de la Inversion Existente. Sin embargo, de
acuerdo con la comunicacién radicada en la CREG con el niamero 4266 del 3 de
mayo de 2002, TRANSCOGAS S.A. E.S.P. informa que dicho Centro se
implementara en el afio 2003, por lo que se excluye de la Inversion Existente y
se incluye dentro del Programa de Nuevas Inversiones.

Por lo anterior, se hace necesario modificar el Anexo 1 de la Resolucién
CREG-017 de 2001, que desagrega la Inversion Base.

D. Respecto a los Gastos de Administracién, Operacion y Mantenimiento
(AOM)

De acuerdo con lo establecido en la Resolucion CREG-001 de 2000, la
estimacion de los gastos eficientes de AOM se determina mediante la
metodologia de “Analisis Envolvente de Datos”. Adicionalmente en los
documentos CREG-134 de 2000 y CREG-032 de 2001, se precisan las variables
a utilizar y se presentan los resultados obtenidos a partir del modelo para las
empresas de transporte.

Las variables utilizadas fueron: la longitud (km), la capacidad méaxima (Mpcd) y
los gastos de AOM (miles de USD). De acuerdo con lo mencionado arriba en
cuanto a la Capacidad Maxima de Mediano Plazo, ésta disminuye a 102 Mpcd,
por lo que es necesario actualizar el modelo de frontera de eficiencia con este
nuevo valor; obteniéndose que para Transcogas S.A. el resultado es menor al
reconocido en la Resolucion CREG-017 de 2001.

Por lo tanto el porcentaje a reconocer, para los gastos de AOM, se disminuye de
100% a 90.73% de los valores reportados por la empresa.

V. MODIFICACION ADICIONAL

Que por parte de otros transportadores se presentaron a la CREG solicitudes de

aclaraciéon sobre el texto del paragrafo 2 del articulo 3 incluido en las
resoluciones de transporte de gas aprobadas el 20 de febrero de 2001,
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relacionado con las nuevas inversiones que realiza el transportador y que no
estan dentro del Programa de Nuevas Inversiones presentado;

Que la CREG considerd razonable la anterior solicitud, aprobé revocar dicho
paragrafo en otras resoluciones y a cambio modificar el numeral 3.2.3 de la
Resoluciéon CREG-001 de 2000 relacionado con este tema, para lo cual aprobo
la Resolucion CREG-073 de 2001, por lo que es necesario incluir en este acto
administrativo la revocatoria de dicho paragrafo;

Que algunos de los activos del Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A.
E.S.P. estaban incluidos dentro del Sisterna de Distribucion de Gas Natural
S.A., con base en el cual se le aprob6 a esta ultima el Cargo Promedio Maximo
Unitario de Distribucion (Dt), mediante Resolucion CREG-079 de 1996; y
debido a la solicitud de TRANSCOGAS S.A. E.S.P. de una tarifa de transporte
para dichos activos, fue necesario recalcular el Dt aprobado mediante la citada
resolucion;

Que de conformidad con el articulo 126 de la ley 142 de 1994, las formulas
tarifarias tendran una vigencia de cinco anos, y de acuerdo con el articulo 62
numeral 2° del Cédigo Contencioso Administrativo, los actos administrativos
quedan en firme una vez se decidan los recursos interpuestos;

Que la Comision, en sesién No. 187 del dia 24 de junio de 2002, aprobé
modificar los Cargos Regulados aprobados en la Resolucién CREG-017 de 2001
para el Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A. E.5.P;

Con fundamento en lo anterior,

RESUELVE:

ARTICULO 1lo. Confirmar los Articulos lo. y 20. de la Resolucion CREG-017 de
2001.

ARTICULO 20. Modificar el Articulo 3o. de la Resolucion CREG-017 de 2001, el
cual quedara asi:

“ARTICULO 30. INVERSION BASE. La Inversién Base del Sistema de
Transporte de TRANSCOGAS S.A. E.S.P., utilizada para la aprobacion de
los Cargos de que trata la presente Resolucion, incluye:

3.1 Inversion Existente: Como inversion existente se reconocen
US$ 16,813,491 5 (délares del 31 de diciembre de 2000) para el
STT y para el SRT de acuerdo con la desagregacion presentada en
el Anexo 1.1 de esta Resolucion.

5 Para la interpretacion de esta Resolucién las cifras decimales se separan con punto y las
cifras de miles se separan con comas.
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3.2 Programa de Nuevas Inversiones: Para el Programa de Nuevas
Inversiones se reconocen los siguientes valores, con la descripcién

presentada en el Anexo 1.2:

Ario 1 Afio 2 Ano 3 Ario 4 Ano 5
STT 159,895 14,238,832 - - -
SRT 1,619,067 7,725,996 6,257,024 5,867,592 -

NOTA: Cifras en délares de diciembre 31 de 2000

Pardagrafo 1. Los Cargos Regulados que se aprueban mediante la
presente Resolucién, estan sujetos a la ejecucion del Programa de Nuevas
Inversiones aqui reconocido. El incumplimiento en cualquiera de las
inversiones previstas en este Programa dara lugar a los respectivos
ajustes en los Cargos aprobados. La Comisién de Regulacion de Energia
y Gas regulard en Resolucion posterior, los ajustes a que hubiere lugar
ocasionados por las desviaciones que pudieran presentarse en la
ejecucién del Programa de Nuevas Inversiones. Para tal efecto, el
Transportador deberd enviar, dentro del mes siguiente a la finalizacién
de cada afio del periodo tarifario, los proyectos y el monto de la inversion
gjecutada en el ario inmediatamente anterior.”

ARTICULO 30. Derogar el paragrafo 2 del Articulo 3o0. de la Resolucion
CREG-017 de 2001.

ARTICULO 40. Modificar los Articulos 40. a 80. de la Resolucién CREG-017 de
2001, los cuales quedaran asi:

“ARTICULO 4o. DEMANDAS ESPERADAS DE VOLUMEN Y
CAPACIDAD. La Demanda Esperada de Volumen y la Demanda
Esperada de Capacidad presentadas en el Anexo 2 de esta Resolucién,
sirvieron de base para el cdlculo de los Cargos que aqui se aprueban, de
conformidad con el régimen regulatorio aprobado por la Comision de
Regulacién de Energia y Gas.

ARTICULO 50. TASAS DE COSTO DE CAPITAL. Conforme a la
metodologia aprobada por la Resolucion CREG-007 de 2001, se establece
para TRANSCOGAS S.A. E.S.P. una Tasa promedio de costo de capital
remunerado por servicios de capacidad del 13.90% y como Tasa

promedio de costo de capital remunerado por servicios de volumen el
17.86%.

ARTICULO 60. CARGOS FIJOS Y VARIABLES REGULADOS DE
REFERENCIA PARA LA REMUNERACION DE LOS COSTOS DE
INVERSION. Para remunerar los costos de inversion del Sistema de
Transporte definido en el Articulo 1o. de esta Resolucion, de conformidad
con lo establecido en la Resolucion CREG-001 de 2000, y las demds
normas que la han modificado y complementado, se aprueban las
siguientes Parejas de Cargos Regulados:
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Porcentaje de la Inversion Base

- 0 20 40 50 60 80 100
remunerada con cargo fijo:

Cargo Fijo (US$/ kpcd-ario) - 17.867 35.734 44.667 53.601 71.468 89.335

Cargo Variable (US$/ kpc) 0.428 0.342 0.257 0214 0.171 0.086 -

NOTAS: El Cargo Fijo estd expresado en dolares de diciembre 31 de 2000 por kped ~ ario
El Cargo Variable esta expresado en délares de diciembre 31 de 2000 por kpc

Paragrafo: Estos Cargos no incluyen el impuesto de transporte de que
trata el Articulo 26 de la Ley 141 de 1994, ni la cuota de fomento
establecida por el Articulo 15 de la Ley 401 de 1997.

ARTICULO 70. GASTOS DE ADMINISTRACION, OPERACION Y
MANTENIMIENTO - AO&M. Por concepto de gastos de AO&M para el
Sistema de Transporte de TRANSCOGAS S.A. E.S.P., se reconocen los
presentados en el Anexo 3 de esta Resolucién, que corresponden a un
90.73% de los gastos de AO&M reportados por la Empresa, porcentaje
obtenido de aplicar la metodologia de frontera de eficiencia.

ARTICULO S8o. CARGOS FIJOS REGULADOS PARA LA
REMUNERACION DE LOS GASTOS DE ADMINISTRACION,
OPERACION Y MANTENIMIENTO - AO&M. Para remunerar los costos
de AO&M del Sistema de Transporte definido en el Articulo lo. de esta
Resolucion, de conformidad con lo establecido en la Resolucion CREG-001
de 2000, y las demdas normas que la han modificado y complementado,
se aprueba el siguiente Cargo Regulado:

Cargo Fijo
($/kpcd-ario)
30,089

NOTA: Cifras en pesos del 31 de diciembre de 2000.”

ARTICULO 50. Sustituir los Anexos 1, 2 v 3 de la Resolucion CREG-017 de
2001, por los Anexos 1, 2 y 3 de la presente Resolucidn.

ARTICULO 6o0. El periodo tarifario de cinco afos que trata el Articulo 126 de la
ley 142 de 1994, se contard a partir de la firmeza del presente acto
administrativo.

ARTICULO 7o. Vigencia. La presente Resolucién quedara en firme cuando se
publique en el Diario Oficial y se notifique a la empresa TRANSCOGAS S.A.
E.S.P., y se aplicara una vez se surtan las anteriores diligencias y quede en
firme la Resolucién CREG-044 de 2002. Contra lo dispuesto en la presente
Resolucion no procede recurso alguno por via gubernativa, con excepcion de los
Articulos 30. y 60., frente los cuales procede el recurso de reposicién, que podra
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interponerse ante la Direccién Ejecutiva de la CREG dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la fecha de su notificacion.

Dada en Bogota D.C., a los 7 4 JUN. 2002

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

LUKSA FERNANDA LAFAURIE RI IREZ/:‘,ié

oteece Q-
Director E_]ecutl o (€)

Ministra de Minas y Energia
Presidente
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ANEXO 1

INVERSION BASE

1.1 INVERSION EXISTENTE

Activo Entrada en jpopgitud Dismetro Vﬁ;ev:iai:_de Valor
Operacion .
(lem) (pulgadas) namiento (US dic./2000)
Red Troncal
Gasoducto
Cogua-Zipalandia 1999 6.03 20 2 2,328,113
Zipalandia-Guacari 1999 6.97 20 3 2,812,870
Guacari-Cajica (Troncal) 1999 7.57 20 2 3,056,257
Cajica-Chia 1999 9.36 20 2 13,704,000
Estacion Cogua 1999 ' 601,899
Sistema Regional de Transporte
Gasoducto
Guacari-Bricefio 1999 4.97 14 2 1,646,085
Chia-Estacion Guaymaral 1999 8.56 14 2 2,726,388
Cajica-Cajica (Poblado) 1999 0.29 4 2 37,879
TOTAL 16,813,491
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1.2 PROGRAMA DE NUEVAS INVERSIONES

Vilvulas de Valor en délares de diciembre 31 de 2000

Activo Longitud Diimetro Seccio-
(k) (pulgadas) Damiento Ado ) Ao 2 Aiio 3 Afio 4 Afio 5
Red Troncal
Gasoducto
Chia (Trongal)-Pueblo Viejo 7.70 20 3 3,397.682
Pueblo Vicjo-San Rafael . 8.80 20 3 3,931,136
San Rafael-La Ramada 8.20 20 3 3,634,901
La Ramada-Mosquera (Troncal) 5.10 20 3 2,260,731
Centro Principal de Control ' 1,014,382
Muc.bles, Enseres y Equipos de Oficina . 35,057
Equipos de Trensporte, Computo y Accesorios 124,838
Subtotal Troncal 159,895 14,238,832 - - -
Sistema Regional de Transporte
Gasoducto
Bricefio-Sopé (Troncal) 4.8B5 -1 3 1,140,601
" Chis (Troncal)-Chia (Poblado) ) 0.02 4 1 2612 _
La Ramada-Cll 13 1.26 14 2 440,561
Pueblo Visjo-Rio Bogoté (Cota) 1.30 14 2 443,705
Mosquera-Madrid (Troncal) . 5.50 10 2 1,473,286
Madrid (Troncal]-El Corzo 8.20 8 3 1,976,808
E) Corzo-Cartagenita 2.10 8 2 490,016
Cartagenita-Facatativa 4.00 3 2 941,277
Zipalandia-Zipaquira 2.00 4 2 261,234
Cota (Troncal)-Cota (Poblado) 170 4 2 222,049
Mosquera (Tronc;.a]]-Funza_ (Pobladao) 2.30 4 2 300,414
Mosquera(Troncal)-Mosquera (Peblado) 0.15 4 2 19,593
Madrid (Troncal)-Madrid (Poblado) 0.30 3 2 35,396
Bricesio-Leona ' 2.80 14 2 957,259
Mosquera-Soacha 14.00 14 5 4,895,127
Leona-Tocancipa (Troncal) 3.00 3 2 357,396
Tocancipa-Gachancipa (Troneal) 5.80 3 3 690,575
Ban Rafael-Tenjo (Troncal) 16.60 3 5 2,055,957
Tenjo (Truncal)-Tabfo (Troncal) 8.00 3 3 990,796
El Corzo-Bojacé (Troncal) 5.40 3 3 668,787
Cartagenita-Zipacén (Troncal) 8.20 3 3 1,015,566
Subtotal 1,143,213 6,604,339 5,852,386 5,779,077 -
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1.2 PROGRAMA DE NUEVAS INVERSIONES (Cont.)

Valor en dolares de diciembre 31 de 2000

Activo
Afio 1 Aifio 2 Afio 3 Aiio 4 Afio 5
Sistema Regional de Transporte
City Qate
Estacion Guaymaral 404,638
" Chia (Poblado) o 36,822
Cajica (Poblado) o 34,394
' Rio Bogota (Cota) ' ' 404,638
Rio Bogota (CII 13) 404,638
' Bricefio ' 13,252
Sopo (Poblado) 34,394
Zipaquira (Poblado) 70,812
"Cota (Poblado) o ' 17,501
Funza (Poblado) 34,394
Madrd (Poblado) 70,812
Mosguers, (Poblado) ' 34,394
" Facatativa (Poblado) 36,822
Soacha ' ' ' 404,638
Tocancipé (Poblado) ' B 22,255
Gachancip4 (Poblado) ) 13,252
Tabio (Poblado) 13,252
Bojacé (Poblado) ' ) 13,252
Zipacén (Poblado) 13,252
Tenjo (Poblado) ' - 13,252
Subtotal 475,854 1,121,687 404,638 88,515 -
Subtotal Sistema Reglonal 1,619,067 7,725,996 6,257,024 5,867,592 .
TOTAL 1,778,962 21,964,828 6,257,024 5,867,592 -
Tl oL L /
LUISA FERNANDA LAFAURIE RIC 0O Z C RO
Ministra de Minas y Energia Director/Ejecutivo {

Presidente

gl
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ANEXO 2

DEMANDA ESPERADA *

Afio Volumen Demanda de
anual Capacidad
kpc kpcd
1 11,994,377 56,612
2 11,994,377 56,612
3 11,994,377 56,612
4 14,669,450 59,388
5 17,178,310 66,821
6 20,082,377 75,084
7 21,748,174 79,733
8 23,471,324 84,577
9 25,056,107 88,901
10 25,737,242 89,982
11 26,261,467 91,552
12 26,352,516 91,805
13 26,421,823 92,007
14 26,490,334 92,215
15 26,559,189 92,427
16 26,628,388 92,639
17 26,697,932 92,852
18 26,767,823 93,066
19 26,838,068 93,183
20 26,908,659 93,401

* Estimada de acuerdo con lo establecido
en la Resolucion CREG-085 de 2000

A FERNANDA LAFAURIE .

Ministra de Minas y Energia
Presidente

L

IREZ C RO

Director Ejecutivp (e)
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ANEXO 3

GASTOS DE ADMINISTRACION,
OPERACION Y MANTENIMIENTO *

Miles de Pesos de

Afio diciembre de 2000
1 971,357
2 1,911,099
3 2,193,344
4 2,450,063
5 2,460,177
6 2,462,071
7 2,462,881
8 2,463,664
9 2,464,249
10 2,465,996
11 2,466,428
12 2 466,504
13 2,466,561
14 2,466,617
15 2,467,859
16 2,467,016
17 2.467,974
18 2,468,031
19 2,468,089
20 2,468,148

* Estimados de acuerdo con la metodologia
de la Resolucion CREG-001 de 2000 y la
Resolucion CREG-085 de 2000

LUISA FERNANDA LAFAURIE"

Ministra de Minas y Energia
Presidente




